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Настоящая статья посвящена анализу репродуктивных юридических прав человека в сфере вспо-
могательных репродуктивных технологий и суррогатного материнства на уровне законодательства, вызы-
вающего наиболее острые юридические, социологические и медицинские вопросы, требующие исчерпы-
вающего решения и надлежащего правового регулирования. Исследуется также история развития законо-
дательства в области вспомогательных репродуктивных технологий и суррогатного материнства во взаи-
мосвязи с результатами медицинских достижений в этой области. Проводится анализ норм в современном 
национальном законодательстве и договорных отношений в области суррогатного материнства, где новый 
метод вспомогательных репродуктивных технологий получил правовую интерпретацию. Автором ставят-
ся вопросы о вызревающей проблеме нравственности и этико-правового регулирования гражданско-
правовых отношений в области вспомогательных репродуктивных технологий в целом и суррогатного 
материнства, в частности, а также правовым последствиям в случае ненадлежащего исполнения договора 
как суррогатной матерью так и потенциальными родителями.  

При написании статьи автором использовались диалектические методы исследования: логический, 
формально-юридический, анализа, синтеза.  

Определены проблемы реализации суррогатного материнства и перспективы его дальнейшего раз-
вития в нашей стране. Результатом статьи являются сформулированные конкретные рекомендации по со-
вершенствованию законодательства в области суррогатного материнства, разработано авторское юриди-
ческое определение вспомогательных репродуктивных технологий. 
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На протяжении веков в основе брака всегда 
лежало продолжение рода. Древние источники со-
хранили множество упоминаний о благословенном 
отношении представителей различных стран и эпох 
к созданию новой жизни. Экономические реформы 
и преобразования выдвинули на передний план 
стремление граждан к карьерному росту и матери-
альному благополучию, а вступление в брак отло-
жили на более позднее время. Неблагоприятная 
экологическая ситуация, влияющая на состояние 
здоровья людей, приводит к неспособности естест-
венного деторождения. Еще одной причиной от-
сутствия детей являются физиологические особен-
ности организма человека – бесплодие.  

Проблемы в области репродуктивной дея-
тельности приводят к психологическим травмам и 
созданию комплекса неполноценности, что в итоге 
прямо влияет на демографическую ситуацию.  

Государственная демографическая и се-
мейная политика в России – одно из приоритетных 
направлений. Семейная политика Российского го-
сударства в основном направлена на социальную 
защиту семей, находящихся в тяжелой жизненной 
ситуации. Семья же, выполняющая функции есте-
ственного деторождения, воспроизводства и соци-
альной адаптации, оказалась за пределами интере-
сов государственных органов. Причиной тому слу-
жит состояние российского законодательства. Со-
временные экономические гарантии и выплата ма-
теринского капитала не решат проблемы рождае-
мости, поскольку законодательство не учитывает 
постоянно увеличивающееся количество бесплод-
ных супружеских пар и одиноких людей. Беспло-
дие человека представляется как один из глобаль-
ных вопросов современной науки.  

Лечение бесплодия как следствие преодо-
ления бездетности стало возможным, благодаря 
развитию новейших вспомогательных репродук-
тивных технологий, в том числе применению мето-
дов, предполагающих вынашивание и рождение 
ребенка суррогатной матерью.  

Государственные программы вспомога-
тельных репродуктивных технологий в целом и 
суррогатного материнства, в частности, довольно 
успешно реализуются за рубежом уже на протяже-
нии нескольких десятилетий. Это свидетельствует 
о достаточно успешном правовом регулировании и 
надлежащем механизме правовых норм в этой об-
ласти в западных станах. Тем не менее, наша задача 
состоит в анализе процесса развития национально-
го законодательства, в том числе гражданского, в 
области реализации репродуктивных программ со-
ответствующими правовыми способами. Россия 
участвует в осуществлении таких программ на ле-
гальном законодательном уровне чуть более пятна-
дцати лет, однако указанные программы до на-
стоящего времени так и не получили должного 
правового урегулирования. Правовые пробелы и 
коллизии норм порождают множество негативных 
правовых последствий и создают новые неразре-
шенные юридические проблемы, в первую очередь, 
проблемы реализации основных прав участников 

отношений в области вспомогательных репродук-
тивных технологий.  

Реализация прав участников отношений в 
области репродуктивных технологий осуществля-
ется в одной из самых чувствительных, даже уяз-
вимых областей современной правовой науки. Ве-
роятно, именно поэтому данная область общест-
венных отношений до недавнего времени остава-
лась за пределами правового анализа, практически 
полностью. Полагаем, что такие тенденции право-
вого регулирования в данной области связаны с 
реализацией достаточно новых для российского 
права правовых явлений.  

В современном мире права человека дина-
мично развиваются. Уточняется содержание суще-
ствующих прав, меняется механизм правового ре-
гулирования, появляются новые, ранее неизвестные 
по своей природе права. Такая тенденция отвечает 
требованиями времени и объясняется приоритетом 
прав человека как основной ценности в развитом 
цивилизованном обществе [1, с. 525]. Государство 
в связи с этим обязано гарантировать реализацию 
прав человека путем создания соответствующих 
благоприятных условий, параллельно ограничивая 
свободу поведения людей  в целях предотвращения 
возможных неблагоприятных последствий, могу-
щих наступить как следствие проявления их воли. 
Среди многочисленных групп прав человека можно 
выделить отдельную группу, которая непосредст-
венно имеет отношение к вспомогательным репро-
дуктивным технологиям, суррогатному материнст-
ву, «которые основываются на уверенности и праве 
человека распоряжаться своим телом. В научной 
литературе эти права определяются как соматиче-
ские» [2, с. 57]. 

Правовые нормы постепенно, «осторожно», 
но «старательно» формируют основу «репродук-
тивного права», заполняя свою нишу в общей сис-
теме российского права, учитывая баланс интере-
сов и морально-этическую составляющую данных 
общественных отношений. Биоэтика позволяет 
систематически анализировать действия человека 
как в биологии, так и в медицине в контексте нрав-
ственно-этических принципов и морально-
нравственных ценностей, поскольку общенаучные 
подходы и методы в реализации вспомогательных 
репродуктивных технологий (суррогатного мате-
ринства) могут создавать неоднозначные, сложные 
ситуации, последствия которых нельзя предотвра-
тить или предвидеть [3, с. 97–109].  

В связи с этим сам процесс формирования 
норм «репродуктивного права» и проблемы, свя-
занные с их применением, стали привлекать к себе 
пристальное внимание юристов относительно не-
давно [4, с. 49–55]. 

Одним из первых упоминаний вопросов 
биологического родства и, как такового, суррогат-
ного материнства, можно наблюдать в летописях 
Древней Руси начала XI века, когда суррогатная 
мать вынашиваемого ею ребенка являлась одно-
временно и его биологической матерью. Языческий 
союз князя Владимира и его наложницы, вдовы его 
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родного брата Ярополка, «явил свету» известного 
Святополка Окаянного (978–1019 гг.), которого 
Владимир назвал своим законным наследником. На 
момент смерти Ярополка, его мать Юлия, была уже 
беременна. Поэтому, родившийся «от двух отцов» 
Святополк получил по наследству княжеский титул 
и стал князем Киевским после смерти князя Вла-
димира, несмотря на первоочередное право стар-
ших сыновей, имеющих более «законные» основа-
ния на киевский престол [5, с. 3–6]. 

Русский профессор медицины В.С. Груздев 
в 1893–1897 гг. детально исследовал вопросы ис-
кусственного оплодотворения. В.С. Груздевым был 
издан ряд научных работ в области медицины по 
данному вопросу, однако правового обеспечения 
его научные достижения не имели. Исследования в 
области искусственного оплодотворения яйцекле-
ток человека были продолжены. В конце 60-х годов 
прошлого века в московской лаборатории Б.В. Ле-
онова и в Ленинграде под руководством А.И. Ни-
китина было создано целое направление в совет-
ской медицине – лаборатория экстракорпорального 
оплодотворения (ЭКО) [6, с. 820–821]. 

Результатом разработанных методик совет-
ских ученых стало появление первых детей из про-
бирок (1986). Однако достижения советских уче-
ных в области вспомогательных репродуктивных 
технологий не могли в полной мере обеспечить 
потребности участников, возникших в такой тон-
кой области общественных отношений. Их взаимо-
действие и реализация их прав затруднялось в силу 
отсутствия правового регулирования со стороны 
государства.  

Вместе с тем, принятые в 1993 году «Осно-
вы законодательства Российской Федерации об ох-
ране здоровья граждан» от 22.07.1993 г. № 5487-1 
впервые на правовом уровне разрешили использо-
вание на территории России вспомогательные ре-
продуктивные технологии, предусмотрели процесс 
искусственного оплодотворения и имплантацию 
эмбриона. Приказом Министерства здравоохране-
ния РФ от 28.12.1993 года № 301 «О применении 
метода искусственной инсеминации женщин спер-
мой донора по медицинским показаниям и метода 
экстракорпорального оплодотворения и переноса 
эмбриона в полость матки для лечения женского 
бесплодия» был определен порядок самой проце-
дуры проведения указанных методов в лечебных 
учреждениях государственной и муниципальной 
системы.  

Официально первая программа суррогатно-
го материнства на территории России была реали-
зована в 1995 году. Принятые в рамках программы 
нормативно-правовые акты регулировали только 
вопросы медицинского характера, тогда как граж-
данско-правовые нормы, определяющие правовое 
положение участников отношений в области ре-
продуктивных технологий и реализации вспомога-
тельных услуг, объем прав, обязанностей и их от-
ветственности, отсутствовали. Не нашли правового 
регулирования отношения в области реализации 
процедуры обеспечения договоренностей между 

суррогатной матерью и лицами, претендующими 
на получение репродуктивной услуги. Появление в 
этой сфере такого гражданско-правового понятия, 
как «услуга» требовало, правового решения вопро-
са о возмездности ее оказания [7, с. 3–6].  

Таким образом, элементы гражданско-
правового отношения, объективно возникающего в 
результате реализации общественных отношений в 
области вспомогательных репродуктивных техно-
логий, требовали более четкого правового регули-
рования. Оставался также открытым морально-
этический контекст, нравственная составляющая 
права и криминальная сторона вопроса. 

Первый этап правовой реформы наметил 
определенный «прогресс» в легализации прав ро-
дителей, с точки зрения получателей услуги, на 
ребенка, рожденного суррогатной матерью.  

В соответствии с пунктом 4 статьи 51 Се-
мейного кодекса РФ от 29.12.1995 г. № 223-ФЗ: 
«Лица, состоящие в браке между собой и давшие 
свое согласие в письменной форме на импланта-
цию эмбриона другой женщине в целях его вына-
шивания, могут быть записаны родителями ребенка 
только с согласия женщины, родившей ребенка 
(суррогатной матери)».  

Согласно пункту 5 статьи 16 Федерального 
закона от 15.11.1997 года № 143-ФЗ «Об актах гра-
жданского состояния» государственная регистра-
ция рождения ребенка производится по заявлению 
супругов, давших согласие на имплантацию эм-
бриона другой женщине при наличии документа, 
выданного медицинской организацией, с согласием 
суррогатной матери на запись указанных супругов 
родителями ребенка.  

Таким образом, российское законодатель-
ство закрепляет приоритетное право суррогатной 
матери на определении судьбы ребенка. В связи с 
этим существует риск у генетических (нареченным) 
родителей в получении отказа со стороны сурро-
гатной матери в материнстве и отцовстве. В связи с 
этим чтобы исключить случаи отказа со стороны 
суррогатной матери в передаче ребенка потенци-
альным родителям, шантаж или вымогательство, а 
также отказа генетических родителей принять рож-
денного суррогатной матерью ребенка и других, 
как и все иные гражданско-правовые отношения, 
указанные отношения должны регулироваться на 
договорной основе между заинтересованными сто-
ронами, с четко прописанными правами, обязанно-
стями и ответственностью каждой из сторон. Вме-
сте с тем, ни Семейный кодекс РФ, ни Граждан-
ский кодекс РФ, ни иные нормативные акты не ре-
гулируют порядок заключения, условия и содержа-
ние договора суррогатного материнства. Данный 
пробел в законодательстве требует обязательного 
восполнения.  

Развитие медицины в сфере экстракорпо-
рального оплодотворения и вспомогательных ре-
продуктивных технологий, потребовало конкрети-
зации в области терапии женского и мужского бес-
плодия. В соответствии с пунктом 7 Приложения 
№ 1 к приказу Минздрава РФ от 26 февраля 2003 
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года № 67 «О применении вспомогательных репро-
дуктивных технологий (ВРТ) в терапии женского и 
мужского бесплодия» для реализации программы 
суррогатного материнства, у супругов должны 
быть конкретные медицинские показания. Вместе с 
тем, указанные выше нормативные акты, хотя и 
привнесли в сферу экстракорпорального оплодо-
творения и вспомогательных репродуктивных тех-
нологий некоторые законодательные нововведения, 
на самом деле оставались недостаточно характери-
зующими основные правовые особенности сурро-
гатного материнства, все так же не раскрывали ос-
новные правовые понятия в области экстракорпо-
рального оплодотворения и договорную граждан-
ско-правовую конструкцию отношений биологиче-
ских (генетических) родителей (матери) и сурро-
гатной матери, с вытекающими для обеих сторон 
последствиями. 

С принятием Федерального закона «Об ос-
новах охраны здоровья граждан в Российской Фе-
дерации», впервые на законодательном уровне бы-
ло дано развернутое определение суррогатного ма-
теринства и значительно расширены правовые воз-
можности участников правоотношений в области 
вспомогательных репродуктивных технологий и 
ЭКО. 

В соответствии с пунктом 9 статьи 55 на-
званного Закона: «Суррогатное материнство пред-
ставляет собой вынашивание и рождение ребенка 
(в том числе преждевременные роды) по договору, 
заключаемому между суррогатной матерью (жен-
щиной, вынашивающей плод после переноса до-
норского эмбриона) и потенциальными родителя-
ми, чьи половые клетки использовались для опло-
дотворения, либо одинокой женщиной, для кото-
рых вынашивание и рождение ребенка невозможно 
по медицинским показаниям». Очевидно, что сур-
рогатному материнству, как и другим видам вспо-
могательных репродуктивных технологий, требует-
ся гражданско-правовая поддержка. Представляет-
ся, что для защиты прав суррогатной матери, с точ-
ки зрения ее гражданско-правового статуса, можно 
дополнить определение суррогатного материнства, 
указанное в статье 55 Федерального закона № 323-
ФЗ, следующими словами «с выплатой вознаграж-
дения либо без такового». 

Правовой анализ Федерального закона № 
323-ФЗ во взаимосвязи с другими правовыми акта-
ми приводит к выводу, об отсутствии в российском 
законодательстве ограничений в области оказания 
услуг суррогатного материнства на платной основе. 
Отсутствие таких ограничений создает правовую 
возможность для организации предоставления ус-
луг суррогатного материнства на коммерческой 
основе и развития целой индустрии в этой области, 
что не сочетается с морально этическим вопросом 
решения проблемы. 

Право быть суррогатной матерью предос-
тавлено здоровой по медицинским показаниям 
женщине, в возрасте от двадцати до тридцати пяти 
лет, которая уже родила одного здорового собст-
венного ребенка и письменно подтвердила добро-

вольное согласие на медицинское вмешательство. 
Если эта женщина состоит в браке, то для ее уча-
стия в программе суррогатного материнства требу-
ется письменное согласие супруга.  

Тем не менее, юридического определения 
суррогатной матери закон не содержит. По мнению 
Р.Л. Наумовой, И.Б. Милашовой, «суррогатная 
мать – это здоровая женщина, согласная на основе 
договора суррогатного материнства после искусст-
венного оплодотворения (имплантации эмбриона) 
выносить и родить с целью его последующей пере-
дачи нареченным родителям. Зачатие происходит в 
условиях специализированного медицинского уч-
реждения (без полового акта), для чего могут ис-
пользоваться яйцеклетки и сперма как бесплодной 
супружеской пары, так и доноров» [8, с. 77–82]. 

Требования, предъявляемые к суррогатным 
матерям, остаются дискуссионными. В частности, 
это относится к случаям, когда в качестве сурро-
гатной матери для своей бесплодной дочери при-
влекается ее мать, имеющая хорошие медицинские 
показатели. Очевидно, что ограничение возврата 
суррогатной матери тридцатью пятью годами пре-
пятствуют реализации прав таких граждан на за-
ключение договора суррогатного материнства на 
законных основаниях. Отсюда следует, что если 
медицинские показатели матери, выступающей в 
роли суррогатной для своей родной дочери, позво-
ляют применить процедуру вспомогательных ре-
продуктивных технологий, то следует внести изме-
нения в действующее законодательство и увели-
чить возрастной ценз для суррогатных матерей, 
старше 35 лет и являющихся близкими родствен-
ницами лица, желающего воспользоваться услугой 
привлечения суррогатной матери.  

Статья 55 Федерального закона № 323-ФЗ 
норма определила правовые основания применения 
репродуктивных технологий как методов лечения 
бесплодия, обозначила круг лиц, имеющих право 
на применение вспомогательных репродуктивных 
технологий. В частности, это супруги, состоящие в 
браке, мужчина и женщина, не состоящие в браке и 
одинокая женщина при наличии информированно-
го добровольного согласия каждого их них на ме-
дицинское вмешательство. Статьей 55 предостав-
лена возможность обозначенному кругу лиц за счет 
личных и иных средств воспользоваться криокон-
сервацией и хранением своих половых клеток и 
тканей репродуктивных органов и эмбрионов, за 
исключением их использования в промышленных 
целях. Одиноким мужчинам применение современ-
ных методов ЭКО не предусмотрено [9, с. 35–38]. 

Полагаем, что такая позиция законодателя 
обоснована, поскольку при предоставлении одино-
ким мужчинам права воспользоваться услугами 
суррогатных матерей понятие суррогатного мате-
ринства лишается общеправового и этического 
смысла с точки зрения применения метода вспомо-
гательных репродуктивных технологий, целью ко-
торого является преодоление бесплодия женщины.  

Также установлен возрастной ценз от во-
семнадцати до тридцати пяти лет для граждан, изъ-
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явивших желание быть донорами половых клеток, 
являющихся физически и психически здоровыми и 
прошедшими медико-генетическое обследование. 
Статьей 55 предоставлено лицам, использующим 
донорские половые клетки, право на информацию, 
о результатах медицинского и генетического об-
следования донора, его национальности, расе, 
внешних данных. На уполномоченный федераль-
ный орган исполнительной власти возложена раз-
работка и утверждение порядка использования 
вспомогательных репродуктивных технологий, 
противопоказания и ограничения к их применению. 
Приказом Минздрава России от 30.08.2012 г. № 
107-н «О порядке использования вспомогательных 
репродуктивных технологий, противопоказаниях и 
ограничениях к их применению» такой порядок 
был урегулирован.  

Согласно приказу Минздрава России 
30.08.2012 г. № 107-н вспомогательные репродук-
тивные технологии при бесплодии включают: экст-
ракорпоральное оплодотворение и перенос эм-
брионов в полость матки; инъекцию сперматозоида 
в цитоплазму ооцита; донорство ооцитов; донорст-
во спермы; суррогатное материнство; искусствен-
ную инсеминацию. 

Таким образом, законодатель достаточно 
полно обозначил методы, характеризующие вспо-
могательные репродуктивные технологии с точки 
зрения медицины, дозволенные критерии их при-
менения по кругу лиц с учетом медицинских пока-
заний, закрепил методики в виде определенных 
циклов, что с точки зрения юриспруденции значи-
тельно упрощает процесс правопримения данных 
норм, учитывая их конкретику и достаточно под-
робное описание. В результате анализа действую-
щего законодательства в его совокупности юриди-
ческое определение вспомогательных репродук-
тивных технологий могло иметь следующую фор-
мулировку. 

«Вспомогательные репродуктивные тех-
нологии (ВТР) – это методы лечения бесплодия, 
которые могут применяться на стадиях зачатия и 
раннего развития эмбриона вне материнского орга-
низма, с использованием донорских и (или) крио-
консервированных половых клеток, тканей репро-
дуктивных органов и эмбрионов, а также, путем 
вынашивания плода женщиной после переноса ей 
донорского эмбриона (суррогатной матерью) и ро-
ждение ребенка, включая преждевременные роды, 
по гражданско-правовому договору, заключаемому 
между суррогатной матерью и потенциальными 
родителями, половые клетки которых использова-
лись для оплодотворения, либо одинокой женщи-
ной, не имеющих возможности для вынашивания и 
рождения ребенка по медицинским показаниям».  

Правовая ситуация, в отношении прав сур-
рогатной матери, в случае отказа генетических (на-
реченных) родителей от ребенка, потребовать при-
знания отцовства заказчика услуги, требует юриди-
ческого обоснования. Статья 80 Семейного кодекса 
РФ предусматривает гарантии ребенку на его со-
держание, в том числе по алиментному соглаше-

нию. В связи с этим было бы целесообразным пре-
дусмотреть норму, регулирующую права суррогат-
ной матери на обращение в суд об установлении 
отцовства и об определении размера алиментов 
супругов, не приобретших родительских прав в 
силу отказа от исполнения условий договора сур-
рогатного материнства. Такая норма позволит сба-
лансировать интересы сторон гражданско-
правового договора суррогатного материнства и 
защитить интересы ребенка, который должен быть 
освобожден от неблагоприятных последствий, на-
ступивших в силу ненадлежащего исполнения до-
говора недобросовестной стороной, в том числе и 
по причине психологических особенностей в пери-
од беременности суррогатной матери [10, с. 109–
111]. Критической может оказаться ситуация, когда 
от ребенка откажутся обе стороны договора. В свя-
зи с этим необходимо разработать правовой меха-
низм установления отцовства в случаях отказа от 
ребенка обеих сторон, поскольку суррогатное ма-
теринство предполагает не только правовые, но и 
морально-этические обязательства, что свидетель-
ствует об их особенностях и повышенных к ним 
требованиях.  

Отношения в области реализации ВРТ и 
суррогатного материнства породили ряд проблем, 
связанных с отцовством. В частности, не урегули-
рованы вопросы использования криоконсервиро-
ванных донорских образцов для оплодотворения 
уже после смерти донора по основаниям, преду-
смотренным приказом Минздрава России 
30.08.2012 г. № 107-н.  

В соответствии с частями 1 и 2 статьи 48 
Семейного кодекса РФ, «если ребенок родился от 
лиц, состоящих в браке между собой, а также в те-
чение трехсот дней с момента расторжения брака, 
признания его недействительным или с момента 
смерти супруга матери ребенка, отцом ребенка 
признается супруг (бывший супруг) матери, если 
не доказано иное. Отцовство супруга матери ре-
бенка удостоверяется записью о браке. Однако, 
если рождение прошло после 300 дней, то умерший 
муж, уже не может быть признан отцом».  

Предлагается предусмотреть положение, 
дающее возможность реализовать право на отцов-
ство после смерти. В частности, дополнить на-
стоящую статью пунктом 2.1 следующего содер-
жания: «Если ребенок родился от лиц, состоявших 
в браке, и с момента смерти супруга прошло после 
300 дней, то умерший супруг может быть признан 
отцом, при наличии документов, подтверждающих 
факт использования генетического материала суп-
руга». 

Следует также урегулировать правоотно-
шение, по которому супруги-заказчики по договору 
привлечения суррогатной матери будут призна-
ваться родителями даже в случае отсутствия у них 
взаимных прав и обязанностей по причине растор-
жения брака, смерти одного из супругов как в пе-
риод вынашивания суррогатной матерью ребенка, 
так и на момент его рождения. Условие об уста-
новлении отцовств (материнства) в случае смерти 
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одного из супругов, обязательно должно быть пре-
дусмотрено в гражданско-правовом договоре сур-
рогатного материнства.  

Особым остается вопрос о возможности 
использования договора на оказание услуг сурро-
гатного материнства женщинам, не желающим пе-
реносить тяготы и неудобства, возникающие в пе-
риод беременности. По нашему мнению, учитывая 
морально-этический аспект данного вопроса и 
нравственные основы права, воспользоваться пра-
вом на заключение договора суррогатного мате-
ринства должны только женщины, страдающие 
бесплодием и не могущие иметь детей по иным 
медицинским показателям, поскольку иначе основ-
ная цель применения вспомогательных репродук-
тивных технологий, как то: «борьба» с бесплодием 
и т.д., не будет достигнута, а их методы, способст-
вующие ее достижению, в том числе и суррогатное 
материнство, не должны становиться «заложника-
ми» простой прихоти людей [11, с. 75]. 

Данные предложения по совершенствова-
нию законодательства не являются исчерпываю-
щими, поскольку рассмотреть юридическое обос-
нование всех правовых проблем в области вспомо-
гательных репродуктивных технологий и, в частно-
сти, суррогатного материнства в данной работе не 
представляется возможным. Продолжением серии 
научных работ автора в этой области будут работы, 
посвященные анализу правового регулирования 
договора на оказание услуг суррогатного материн-
ства и его гражданско-правовой конструкции, а 
также всем вытекающим из него правовым послед-
ствиям. 

Вместе с тем полагаем, что уже предло-
женные юридические решения будут позволять 
отчасти разрешить проблему увеличения рождае-
мости, поскольку соблюден баланс интересов сто-
рон и отношения между суррогатной матерью и 
потенциальными родителями станут юридически 
защищенными и прозрачными; повысится правовая 
ответственность как суррогатной матери, так и лиц, 
претендующих на данную услугу. Это будет спо-
собствовать осмысленному принятию претендую-
щих на услугу суррогатного материнства лиц от-
ветственного решения по выбору одного из нетра-
диционных методов деторождения и формирования 
у них уверенности и надежности в своих действиях 
и действиях суррогатной матери [12, с. 22–24]. 

Таким образом, проблема вспомогательных 
репродуктивных технологий, в том числе суррогат-

ного материнства, имеет глубокие исторические, 
социальные и экономико-правовые корни. Развитие 
цивилизации, научно-технического прогресса и 
женской эмансипации способствовало появлению 
новых путей преодоления бездетности и успешного 
преодоления бесплодия. Вместе с тем, очевидные 
достижения в области медицинской науки привели 
к возникновению ряда проблем социально-правого 
и морально-этического характера, которые ждут 
своего урегулирования.  

Следует отметить, что действующее зако-
нодательство, составляющее основу «репродуктив-
ного права», характеризуется отсутствием четких 
правовых критериев, лежащих в основе правовых 
норм, регулирующих вопросы суррогатного мате-
ринства; разбалансированностью интересов сторон 
при определении права на заключение договора 
суррогатного материнства и незащищенностью од-
ной стороны договора от недобросовестности дру-
гой; разночтением и отсутствием единого подхода 
к определению содержания правовых явлений в 
сфере реализации вспомогательных репродуктив-
ных технологий с точки зрения медицинской и 
юридической терминологии.  

По нашему мнению, конкретизация усло-
вий гражданско-правового договора по оказанию 
услуг суррогатного материнства путем разработки 
универсальной формы договора, регламентации 
каждого спорного аспекта данных правоотноше-
ний, разработки мер ответственности за неиспол-
нение или ненадлежащее исполнение сторонами 
своих обязанностей по договору, будет способство-
вать соблюдению прав и законных интересов сто-
рон участников договора и ребенка, вынашиваемо-
го суррогатной матерью, а также приведет к повы-
шению правовой эффективности и качеству семей-
ных норм, гарантирующих защиту прав детей, а 
значит и будущего поколения, и гражданских норм, 
обеспечивающих соблюдение принципа равенства 
сторон в реализации своих прав в рамках договора 
оказания услуг суррогатного материнства.  

Развитие законодательства в области реа-
лизации вспомогательных репродуктивных техно-
логий в целом и суррогатного материнства, в част-
ности, приведет в ближайшей перспективе к фор-
мированию правового института вспомогательных 
репродуктивных технологий, а в дальнейшем и ос-
нов «репродуктивного права» в рамках граждан-
ско-правовой отрасли. 
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