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В статье исследуется процесс развития уголовного права Англии. Раскрываются особенности эво-
люции системы преступлений и наказаний в уголовном  праве Англии в XVII–XIX веках. В статье отмеча-
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ных институтов права. Подчеркивается, что на процесс эволюции уголовного права Англии оказали влия-
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Процесс зарождения и становления уголов-

ного законодательства в странах Западной Европы 
был сложным, постепенным и продолжительным. 
Современная западная концепция построения уго-
ловного законодательства формировалась на про-
тяжении нескольких столетий, пройдя путь от не-
писаного обычая до современных кодификаций 
уголовного законодательства. Надо отметить, что 
при исследовании процесса эволюции уголовного 
права Англии надо учесть одновременный  процесс 
эволюции множества правовых институтов и явле-
ний. Так как на процесс развития уголовного права 
в Англии в 18–19 веках большое влияние оказали 
такие факторы, как: определенная географическая 
обособленность, специфика правосознания англий-
ского общества, особенности судопроизводства, 
отсутствие сколько-нибудь значительного влияния  
римского права и законодательства других стран на 
формирование уголовного законодательства. При 
проведении историко-правовых исследований не-
редко возникают определенные методологические 
сложности [1]. Методологические проблемы исто-
рико-правовых исследований анализируются в ста-

тье Э.К. Джамаловой [2, с. 47]. Таким образом, при 
проведении историко-правового анализа надо учи-
тывать, что английское уголовное право на протя-
жении длительного временного промежутка разви-
валось обособленно и самостоятельно, а правовые 
институты отличались своеобразием [3, с. 87].  

Наиболее существенным недостатком анг-
лийского уголовного права до начала XIX века яв-
лялось то, что в нем существовало множество про-
тивозаконных деяний, признававшихся преступле-
ниями и подвергавшихся строгим наказаниям на 
основе норм обычного права. К подобным деяниям 
относились, к примеру, «насильственное вторже-
ние в дом, поджог, всякое нарушение обществен-
ного спокойствия, всякое неприличное поведение 
государственного чиновника, все проступки, воз-
буждающие общественное негодование и имеющие 
вредное влияние, всякое неприличие, противное 
началам общественной нравственности» [4, с. 6–
11]. Соответственно основной принцип уголовного 
права, согласно которому нет наказания за деяние, 
которое не закреплено в законе, юридической силы 
не имел.  
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Писаное английское законодательство так-
же имело определенные особенности. Наиболее 
существенным являлось то, что, по общему прави-
лу, писаные законы, регламентирующие положения 
обычного права, как правило, заменяют нормы 
обычного права. Однако в Англии статуты не от-
меняли норм обычного права. Нормы обычного 
права действовали в Англии наравне со статутами. 
Статуты, являясь писаным правом, касались лишь 
частных случаев, носили отрывочный, специаль-
ный, казуистический характер. Это приводило к 
тому, что по одному преступному деянию сущест-
вовало несколько статутов, которые иногда проти-
воречили друг другу. Как отмечают А.Ю. Салома-
тин и Н.В. Макеева, «об утайке краденых вещей 
было издано 12 статутов, из которых один заклю-
чал в себе постановления об утайке олова, железа, 
меди, другой – об утайке свинца, третий – об утай-
ке драгоценных камней, четвертый – об утайке ру-
кописей, пятый – об утайке всех вещей и т.д. Отно-
сительно других преступных деяний было даже 
большее количество статутов, например, о подлоге 
было издано около 400 статутов» [4]. 

По нормам обычного права очень много 
деяний признавалось проступками, однако в соот-
ветствии со статутами они именовались преступле-
ниями, и, следовательно, виновный подвергался 
разнообразным по степени тяжести наказаниям. 
Такой путь развития двух источников английского 
права не позволял выработать ни четких и опреде-
ленных понятий преступления, ни точных и посто-
янных принципов применения уголовных наказа-
ний.  

Английский юрист Кенни отмечал, что 
уголовное право страны "представляет собою конг-
ломератную массу правил, основанных на древ-
нейшем общем праве Англии, модифицированном 
и развитом авторитетными решениями судей на 
протяжении большого исторического периода и 
значительно расширенного законодательными ак-
тами парламента, издаваемыми для удовлетворения 
потребностей времени" [5, с. 6].  

Определенными недостатками отличалась 
и существовавшая в Англии  система наказаний. В 
английском уголовном законодательстве система 
наказаний представляла совокупность множества 
установлений, введенных  в различные времена в 
виде судебного прецедента  и никак не связанных 
между собой. Около 200 составов преступлений  
предполагали смертную казнь. С развитием уго-
ловного законодательства смертная казнь в Англии 
ограничивалась – вначале путем помилования, а 
потом путем издания парламентом новых статутов, 
назначавших иные виды уголовных наказаний. Ос-
новным наказанием считалась смертная казнь, а все 
остальные назывались второстепенными наказа-
ниями.  

Первые изменения в системе наказаний со-
стояли в установлении такого нового вида наказа-
ния, как ссылка, путем введения  которой законо-

датели рассчитывали основать колонии и освобо-
дить метрополию от опасных преступников. Ссыл-
ка назначалась или пожизненно, или на определен-
ный срок (чаще всего 7 или 14 лет). Те преступни-
ки, которые подвергались ссылке на более краткие 
сроки, приговаривались к работам на галерах. 

Преступления небольшой и средней тяже-
сти влекли для виновных такие наказания, как за-
ключение в тюрьму или в исправительные дома. 
Кроме того, система наказаний в уголовном зако-
нодательстве Англии предусматривала телесные 
наказания, денежные взыскания, лишение некото-
рых гражданских прав, бесчестие, позорную вы-
ставку на городской площади и т.п. 

В XIX в. система наказаний в Англии под-
верглась значительным изменениям, заключав-
шимся:  

1) в ограничении количества преступлений, 
за которые применяется смертная казнь;  

2) в улучшении содержания заключенных в 
тюремных заведениях;  

3) в изменении порядка высылки ссыльных;  
4)  в улучшении управления ссыльными и 

условиями их содержания;  
5) в продолжении сроков наказания и после 

освобождения их из тюремных и других заведений.  
Для английского уголовного права было 

характерно то, что множество деяний по нормам 
обычного права признававшихся проступками, в 
статутах признавались преступлениями. Это при-
водило к тому, что обвиняемый подвергался самым 
разнообразным по степени тяжести наказаниям. 
Подобное развитие двух источников английского 
права одновременно не позволяло выработать ни 
четкое и определенное понятие о преступлении, ни 
точные и постоянные правила применения наказа-
ний. 

Уголовное законодательство Англии, так 
же как и уголовное законодательство всей  Запад-
ной Европы, тоже прошло достаточно долгий путь 
от дикой жестокости к пониманию и развитию гу-
манистического начала в системе  уголовных нака-
заний. Правовая система любого государства явля-
ется динамичной – в ней происходит постоянное 
развитие уголовного законодательства, судебной, 
прокурорской и следственной практики, осуществ-
ляется гуманизация и демократизация уголовного 
судопроизводства. Как подчеркивают некоторые 
авторы, при исследовании правовых институтов 
важное значение имеет анализ преемственности 
различных институтов права [6].  

Одновременно с этим усиливаются гаран-
тии прав личности, возрастает роль независимости 
суда, расширяется и упрочивается институт защиты 
по уголовным делам. Уголовное законодательство 
любой страны чрезвычайно восприимчиво к поли-
тической ситуации в государстве, поэтому могут 
чередоваться как прогрессивные, так и реакцион-
ные тенденции его развития. Таким образом, уго-
ловное законодательство любой страны – это инди-
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катор развития всего общества в целом, индикатор 
его правосознания и правовой культуры. Свиде-

тельство этого – становление уголовного права 
Англии в XVII–XIX веках. 
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