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Целью статьи является общетеоретическая характеристика правового прогресса как новой в современ-
ной юриспруденции правовой категории. В данной статье актуализируется необходимость терминологической 
унификации дефиниций в рассматриваемой сфере. При проведении исследования были рассмотрены основные 
подходы к пониманию правового прогресса, его отличительные признаки, а также основные принципы. К 
наиболее важным результатам относятся тезисы о том, что: 1) правовой прогресс как правовая категория недо-
статочно разработан и используется в современной юридической науке; 2) выделяются узкий и широкий под-
ходы в понимании правового прогресса, при этом разные исследователи разделяют эти виды по различным ос-
нованиям; 3) основными признаками правового прогресса являются единство объективного и субъективного; 
применимость во времени; естественноисторический характер развития; целенаправленность изменения; до-
стижение конкретных юридически значимых результатов; восходящее направление развития; поступательность 
(эволюционность) и последовательность движения правового прогресса. В качестве дискуссионного момента 
статьи заявляется спорное положение, согласно которому для определения правового прогресса необходимо 
выделение обязательных регрессивных тенденций, поскольку большинство исследователей отмечают в каче-
стве признака только восходящий характер данного правового явления. 
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The purpose of article is general-theoretical the characteristic of legal progress as new legal category in modern 

law. In this article need of terminological unification of definitions for the considered sphere is staticized. When carry-
ing out a research the main approaches to understanding of legal progress, its distinctive signs and also the basic princi-
ples were considered. Theses that belong to the most important results: 1) legal progress as legal category is insuffi-
ciently developed and is used in modern jurisprudence; 2) narrow and broad approach in understanding of legal pro-
gress is allocated, at the same time different researchers divide these types on various bases; 3) the main signs of legal 
progress are unity objective and subjective; applicability in time; natural-historical nature of development; focus of 
change; achievement of concrete legally significant results; the ascending direction of development; progressiveness 
(evolutionary character) and sequence of the movement of legal progress. As the debatable moment of article the con-
tentious clause according to which definition of legal progress requires allocation of obligatory regressive tendencies as 
most of researchers notes as sign only the ascending character of this legal phenomenon is declared. 
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Правовой прогресс является малоизученной 

проблемой для философии права. Изучению этого 
феномена было посвящено очень мало работ. Более 
того, некоторые специалисты ставят под сомнение 
саму возможность рассуждать о правовом прогрессе. 

Если термин «прогресс» философией иссле-
довался, то правовой прогресс стал новым и, судя по 
откликам на работы С.И. Захарцева и В.П. Сальнико-
ва [8, 9], несколько неожиданным вопросом.  

По мнению Л.Ю. Барсукова [2, с. 65], право-
вой прогресс, являющийся достаточно новой юриди-
ческой категорией, недостаточно разработан и ис-
пользуется в современной юридической науке, не-
смотря на то, что именно правовой прогресс помогает 
дать характеристику целых пластов бытия современ-

ного общества, определить, по каким направлениям 
право и государство будут развиваться, какие резуль-
таты достигнуты и какие цели поставлены. При этом 
исследователь данной категории считает, что форми-
рование понятийной базы категории «правовой про-
гресс» находится в процессе формирования.  

В Краткой энциклопедии по общей теории 
права (под ред. В.К. Бабаева) правовой прогресс 
определяется как «объективный, закономерный, ха-
рактеризующийся восходящей направленностью про-
цесс правового развития общества, его социальных 
групп и личности» [1, с. 20]. 

С.А. Софронова при исследовании проблем 
правового наследия и аккультурации в условиях пра-
вового прогресса общества определила правовой про-
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гресс как «целенаправленный процесс перехода от 
низших форм развития правовой системы общества к 
более высоким, сопряженный с созидательной обще-
ственной деятельностью и характеризующийся выхо-
дом за пределы преемственного правового развития и 
появлением нового» [23, с. 7]. 

Н.В. Бугель и Н.А. Игошин считают, что пра-
вовой прогресс является одним из основных принци-
пов правотворчества, так как «он отражает объектив-
но необходимое начало в развитии системы права как 
средства социального прогресса» [4, С. 268–270]. Не 
отрицая важности правового прогресса в правотвор-
ческой деятельности, следует отметить достаточно 
спорную точку зрения, согласно которой правовой 
прогресс рассматривается только как атрибут право-
творчества, не затрагивая при этом процесса право-
применения. 

К.В. Старостенко отмечает общеправовой 
комплексный характер юридической категории «пра-
вовой прогресс», так как «она охватывает все предла-
гаемые модели усовершенствования как правовой 
системы в целом, так и отдельных ее элементов» [24, 
с.171], т.е. знание правового прогресса позволяет со-
здать целостную картину всех частных вопросов 
юридической теории и практики, сформулировать 
единое представление о положительном обществен-
ном  развитии, определив, что  динамические преоб-
разования во всех сферах жизни общества характери-
зуются такими признаками, как  последовательность, 
восходящая направленность, целеустремленность, 
прогнозируемость. 

А.С. Шулькина в контексте правового про-
гресса выделяет понятие «государственно-правовой 
прогресс» и анализирует его применительно к доре-
волюционному консервативному правовому мышле-
нию. На основе исследования работ А.Н. Гурьева [17], 
М.О. Меньшикова [12], Н.Я. Данилевского [6], К.Н. 
Леонтьева [14] автор отмечает, что «государственно-
правовой прогресс предполагает эволюционный путь 
развития, ему противостоит радикальный, революци-
онный проект политико-правовой трансформации» 
[26, с. 110]. Другой дореволюционный консерватор 
А.Д. Градовский рассматривал правовой прогресс в 
виде непрерывного поступательного развития, в пра-
вовом учении неразрывно связанный со свободой [7, 
с. 83]. 

А.Н. Костюков выделяет такой вид правового 
прогресса, как конституционно-правовой прогресс, 
под которым он понимает «поступательное движение 
государства вперед, основанное на высших конститу-
ционно-правовых достижениях» [11, с. 78]. 

С.И. Захарцев и В.П. Сальников правовой 
прогресс представляют в виде перехода на более вы-
сокий уровень развития права, улучшения правовой 
регламентации [10, с. 13]. 

Л.Ю. Барсуков, один из основательных ис-
следователей правового прогресса, различает узкий и 
широкий подходы в понимании правового прогресса. 
Различие в подходах определяется объемом сферы 
правоотношений, на которую распространяется пра-
вовой прогресс. 

Узкий подход, по мнению Л.Ю. Барсукова, 
соотносится с характеристикой правовой системы и 
будет представляться «поступательным, целенаправ-
ленным и указывающим на достижение позитивных 
результатов, естественно-историческим, характери-

зующимся восходящей направленностью, процессом 
развития правовой системы» [2, с. 12]. Иное значение 
узкому подходу правового прогресса придают С.И. 
Захарцев и В.П. Сальников, которые связывают узкий 
подход к изучению правового прогресса с конкрет-
ным (в основном современным) этапом общественно-
го развития. Иными словами, если Л.Ю. Барсуков 
рассматривает правовой прогресс в узком и широком 
подходах применительно к конкретному временному 
отрезку, то С.И. Захарцев и В.П. Сальников положили 
в основу разделения данных подходов временной 
критерий. 

Широкий подход, по мнению Л.Ю. Барсуко-
ва, определяет характеристику правовой жизни, и в 
этом плане правовой прогресс представляется  
«естественно-историческим, поступательным процес-
сом усовершенствования правового развития обще-
ства, повышения уровня его правовой жизни, харак-
теризующимся достижением качественно новой це-
ли» [2, с. 12]. 

Вместе с тем в юридической науке существу-
ет иная точка зрения относительно широкого подхода 
к пониманию правового прогресса. Так, Бугель Н. В. 
и Игошин Н.А. считают, что проявлением уровня 
правового прогресса в широком значении является 
его активное организующее воздействие. Более того, 
правовой прогресс не является произвольным, так как 
обусловлен уровнем развития экономики государства 
и показывает степень активности населения. Данный 
процесс реализуется через претворение назревших 
объективных возможностей в желаемую действитель-
ность [4, с.269].  

С.И. Захарцев и В.П. Сальников связывают 
широкий (глобальный) подход с развитием человече-
ства в целом, его правосознания, правовой культуры 
[18, 19]. По их мнению, при широком подходе право-
вые процессы, реализуемые  на современном этапе 
развития государственности, могут быть оценены не 
ранее, чем через лет сто [10]. 

Правовой прогресс как юридическая катего-
рия характеризуется определенными признаками, 
позволяющими определить специфику данной катего-
рии. Различные исследователи выделяют разное ко-
личество и содержание этих признаков.  

Так, С.А. Софронова в качестве признаков 
правового прогресса выделяет «безусловное наличие 
качественных изменений, направленность и устойчи-
вость изменений, преемственность в развитии, обяза-
тельное наличие регрессивных и естественно-
эволюционных тенденций» [23, с. 9]. Достаточным 
спорным представляется выделение автором обяза-
тельных регрессивных тенденций, поскольку боль-
шинство исследователей отмечает в качестве призна-
ка только восходящий характер данного правового 
явления. Кроме того, в качестве дополнительных при-
знаков автор определяет целеполагание и установле-
ние ценностных идеалов, что связывается с особенно-
стями правовой культуры, интенсивностью внешнего 
правового воздействия, потребностями общественно-
го и государственного развития определенного госу-
дарства. 

К.В. Старостенко среди признаков правового 
прогресса отмечает последовательность, восходящую 
направленность, целеустремленность, прогнозируе-
мость [24, с.169–172]. 
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С.И. Захарцев и В.П. Сальников выделяют 
два основных признака правового прогресса: относи-
тельность и конкретность. Относительность правово-
го прогресса определяется через предмет (явление, 
процесс, действие и т.д.), по отношению к которому 
дается оценка прогресса. Прогресс в целом и право-
вой прогресс, в частности, всегда конкретен, так как 
эффективность прогресса определяется через четкий и 
понятный результат.  

М.Г. Смирнова [20, с. 40] дает характеристи-
ку следующим признакам правового прогресса: 

- правовой прогресс всегда является процес-
сом развития, причем процессом динамичным, пре-
следующим цель позитивного развития общества; 

- правовой прогресс характеризуется преем-
ственностью, так как такой процесс развития должен 
характеризоваться поступательным и последователь-
ным характером; 

- правовой прогресс характеризуется с вре-
менной точки зрения, имеет определенную времен-
ную протяженность и определенную длительность 
состояния, связанную с развитием правовых процес-
сов внутри правовой системы (в узком понимании) 
или правовой жизни (в широком понимании); 

- целенаправленность правового прогресса, 
по мнению М.Г. Смирновой, имеет ближайшую, пер-
спективную либо конечную цели, при этом правовая 
цель, которая соответствует критериям правового 
прогресса, становится идеалом; 

- результативность правового прогресса, вы-
ражающаяся в том, что достигаются конкретные юри-
дически значимые результаты. Эффективность право-
вого прогресса (уровень прогрессивности), таким об-
разом, определяется соотношением между поставлен-
ной юридической целью и соответствующим ей до-
стигнутым результатом; 

- новационный характер, поскольку в резуль-
тате правового прогресса возникают новые явления, 
категории, подходы, акты, положения, законы и т.д. 
Это обусловлено развивающимися общественными 
отношениями, которые способствуют появлению но-
вых правовых явлений, требующих законодательного 
урегулирования; 

- направленность правового прогресса строго 
в позитивном (положительном) плане, поскольку в 
противоположном случае (отрицательное, нисходя-
щее направление) следует говорить о правовом ре-
грессе. При этом Т.Шанин определяет такие позитив-
ные цели правового прогресса, как путь развития к 
процветанию, цивилизации, демократии и разуму [25, 
с. 33–34]. 

Л.Ю. Барсуков определяет следующие суще-
ственные признаки правового прогресса: 

- правовой процесс представляет собой един-
ство двух противоположностей – объективного и 
субъективного: правовая жизнь воплощает и объек-
тивную (правовые явления), и субъективную (в виде  
возможности людей менять объективную реальность) 
реальность. Само право складывается и развивается 
объективно, вследствие изменений, которые претер-
певают сами общественные отношения. Но объектив-
ная природа правового прогресса не исключает того, 
что он не может быть подвержен влиянию со стороны 
субъекта. Например, законодательные органы могут 
вносить в правовое регулирование изменения (норма-
тивно закреплять цели, соответствующие критериям 

правового прогресса; создавать механизм их реализа-
ции; ускорять достижение прогрессивного результа-
та). «В переходное время роль субъективного фактора 
становится настолько значительной, что им пытаются 
восполнить недостаточную зрелость материальных и 
иных глубинных предпосылок преобразований» [22, 
с. 44]. Но при поддержании эволюционной формы 
перехода субъективный фактор не отрывается от объ-
ективной основы. 

- правовой прогресс является процессом раз-
вития. По мнению В.В. Сорокина, «это больше про-
цесс, чем результат. Он не предполагает стабильно-
сти, завершенности и сбалансированности правовой 
системы» [21, с. 183]. Аналогичный признак отмечен 
в изложенных выше точках зрения С.А. Софроновой, 
К.В. Старостенко, М.Г. Смирновой; 

- применимость во времени: как справедливо 
отмечает Ж.-Л. Бержель, «право – производная вре-
мени» [3, с. 198], и оно эволюционирует вместе с ним, 
поэтому познание правовой действительности вне 
временных характеристик невозможно. Правовая дей-
ствительность постоянно обновляется, что необходи-
мо для обеспечения его дальнейшего существования и 
прогресса. Путь достижения правовой системой типо-
логически новой цели предполагает временной интер-
вал, в рамках которого и осуществляются коренные 
правовые преобразования. В качестве такого периода 
времени, по истечении которого можно оценить пра-
вовой прогресс, предлагаются циклы (65–41 год), 
жизнедеятельность одного, трех поколений субъектов 
права [21, с. 193] и другие; 

- естественно-исторический характер разви-
тия; 

- правовой прогресс представляет собой фор-
му целенаправленного изменения, то есть преследует 
определенные цели, среди которых Л.Ю. Барсуков 
определяет идеальные и конкретные, при этом иде-
альные цели всегда должны быть конкретизированы в 
ближайших целях. Значение последних заключается в 
том, что они придают правовому прогрессу реаль-
ность, «без них его идеалы были бы лишь деклараци-
ями. Кроме того, недостаточное внимание законода-
теля к ближайшим целям вызывает на практике их 
противоречивость и несогласованность с идеальными 
целями» [3, с. 26]; 

- правовой прогресс связан с достижением 
конкретных юридически значимых результатов. Дан-
ный признак определяется в исследованиях С.И. За-
харцева и В.П.Сальникова как конкретность; 

- поступательное (эволюционное), последова-
тельное движение правового прогресса. Этот признак 
правового прогресса отражает его преемственность, а 
в чем-то естественно-исторический характер. Право-
вой прогресс должен быть обусловлен рядом причин, 
и наступление конкретных последствий напрямую 
зависит от сложившейся обстановки, преобладания 
тех или иных сил, сложившихся условий для их дви-
жения. Между различными этапами правового разви-
тия существует преемственность, суть которой состо-
ит в сохранении определенных элементов или сторон 
права (в его сущности, содержании, форме, структуре, 
функциях и др.) при соответствующих его изменени-
ях [5, с. 10]. Преемственность обеспечивается непре-
рывностью действия, связью явлений и процессов, 
которые необходимы для устойчивости общества, 
государства, нормальной жизнедеятельности граждан. 



В.Т. АЗИЗОВА 

 17

В России последовательность правового прогресса 
затруднена социальным расколом общества, огромной 
территорией страны, авторитарными традициями гос-
ударственной власти, межнациональными конфлик-
тами [21, с. 192]; 

- правовой прогресс, подчиняясь законам 
диалектики, характеризуется и специфическими при-
знаками, указанными выше; 

- правовой прогресс характеризуется восхо-
дящим направлением развития. 

Помимо указанных, можно определить и 
иные характеристики правового прогресса: 

- связанность с эффективным правовым регу-
лированием; 

- связанность с государством и обусловлен-
ность им; 

- связанность с юридическим прогнозом раз-
вития правовой действительности; 

- альтернативность правового прогресса, за-
ключающуюся в наличии различных состояний, ис-
ключающих друг друга в ходе реализации. 

Понятийный аппарат юридической категории 
«правовой прогресс» предусматривает наличие опре-
деленных принципов, на которых основывается реа-
лизация данного понятия. К принципам правового 
прогресса, на наш взгляд, можно отнести следующие: 

1) правовой прогресс должен строиться на 
осмысленных и научно обоснованных решениях во 
избежание неблагоприятных изменений правовой 
действительности; 

2) управляемость как продолжение принципа 
осмысленности и обоснованности; 

3) правовой прогресс должен строиться на 
принципе устойчивости, что проявляется в опреде-
ленной стабильности: «успех только там, где с приоб-
ретением нового не теряется прежде бывшее, и вся 
сила прошедшего сохраняется в настоящем» [15, 16]. 
Этот принцип осуществляется через ряд мер – поли-
тических, экономических, культурных, правовых и 
др.; 

4) правовой прогресс характеризуется си-
стемностью, поскольку реализуется во всех сферах 
правовой действительности и представляет собой все-
сторонний процесс; 

5) равномерность как принцип правового 
прогресса; 

6) реалистичность правового прогресса про-
является в двух видах: учет жестких требований ре-
альности и борьба с реальностью для достижения 
идеальной цели; 

7) законность правового прогресса – неиз-
менный принцип данного правового явления. Именно 
законность придает правовому прогрессу правовой 
характер со всеми специфическими признаками, при-
сущими праву (нормативность, общеобязательность и 
др.); 

8) правовой прогресс должен основываться на 
общезначимых потребностях (социальная направлен-
ность), а не на интересах узкой группы лиц (семьи, 
клана) или отдельной личности; 

9) легитимность и демократический характер, 
что предусматривает открытость и активное участие в 
правовом прогрессе как можно большего числа граж-
дан. Правовой прогресс дает возможность населению 
влиять на выработку общего курса развития страны, 
определение её целей, задач; строить взаимоотноше-
ния с властью на основе доверия, контролировать 
правовую модернизацию государства. 

Общеправовыми принципами правового про-
гресса можно назвать гуманность правового прогрес-
са, его справедливость, гласность, признание право-
вого прогресса России частью общемирового разви-
тия и соответствие его международным стандартам. К 
специальным принципам правового прогресса можно 
отнести: осмысленность и обоснованность; управляе-
мость; устойчивость; системность; равномерность; 
реалистичность; социальная направленность; леги-
тимность и демократический характер. 

Таким образом, правовой прогресс, являю-
щийся достаточно новой юридической категорией, 
недостаточно разработан и используется в современ-
ной юридической науке, несмотря на то, что именно 
правовой прогресс помогает дать характеристику це-
лых пластов бытия современного общества, опреде-
лить, по каким направлениям право и государство 
будут развиваться, какие результаты достигнуты и 
какие цели поставлены. 
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