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Любое из направлений юридической деятель-
ности нуждается в документальном оформлении. Для 
качественного оформления различных правовых актов 
разработаны и применяются специальные правила 
внешнего выражения юридической мысли. Совокуп-
ность таких правил принято называть  юридической 
техникой [1, c. 5]. 

В настоящее время наиболее распространён-
ной является точка зрения, согласно которой юридиче-
ская техника рассматривается как совокупность пра-
вил, приёмов, способов и средств разработки, оформ-
ления, систематизации, толкования и применения нор-
мативных правовых актов и других юридических до-
кументов [2, c. 15]. 

В этом смысле юридическая техника стано-
вится дисциплинирующим фактором, барьером, пре-
пятствием на пути абстрактных стремлений или само-
управных действий [3, c. 138]. 

Научный и практический интерес к юридиче-
ской технике может быть объяснен следующими фак-
торами: 

- радикальным обновлением и необходимо-
стью повышения эффективности всей системы законо-
дательства; 

- потребностью нового подхода к качеству за-
конодательного материала, его структурирования, вы-
работки механизмов реального воздействия на обще-
ственные процессы; 

- растущей ролью законодательства в защите 
прав и свобод человека и гражданина. 

С.С. Алексеев указывал, что «уровень юриди-
ческой техники – один из показателей уровня юриди-
ческой культуры в стране» [4, c. 270]. Недооценка 
структурно-композиционного построения, внешнего 
оформления, требований логики, стиля изложения ве-
дёт к декларативности, противоречивости, неясности 
правовых актов, что создаёт благоприятные возможно-
сти для различных манипуляций с ними и, в конечном 
итоге, – к снижению уровня законности и правопоряд-
ка [5, c. 86]. 

Более того, как отмечает Г.И. Денисов, не 
только юрист, но и любой современный гражданин всё 
активнее вовлекается в сферу действия права, всё чаще 
имеет дело с многочисленными юридическими доку-
ментами и административными процедурами [5, c. 87], 
то есть оказывается связанным с юридической техни-
кой. 

Итак, осознавая значение юридической техни-
ки как для права, так и для общества в целом, следует 
иметь в виду сложный характер ее структуры, опреде-
ляемый многочисленными направлениями разнообраз-
ной юридической деятельности. Вероятно, поэтому в 
вопросе о составных элементах юридической техники 
среди ученых нет единства мнений. 

Так, В.М. Дуэль подразделяет ее на право-
творческую и правоприменительную [6, c. 386]. 

В.Л. Кулапов и А.В. Малько полагают, что в 
зависимости от специфики содержания юридических 
актов, следует различать правотворческую, правопри-
менительную и интерпретационную юридическую тех-
нику [7, c. 242]. 
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Г.И. Денисов объединяет правила, приёмы, 
способы и средства юридической техники в следую-
щие группы: 

- для внешнего оформления нормативных и 
индивидуальных актов; 

- для организации структуры, стиля, логико-
языкового построения нормативных предписаний; 

- для разработки и оформления правопримени-
тельных и интерпретационных актов; 

- для систематизации и учёта нормативных 
правовых актов; 

- для опубликования нормативных актов [5, c. 
91]. 

При этом автор обращает внимание на адек-
ватное выражение воли законодателя; логическую по-
следовательность изложения нормативных предписа-
ний; отсутствие пробелов и противоречий в норматив-
ных правовых актах, их  краткость, ясность, точность и 
определённость; своевременное обнародование и 
вступление в силу в соответствии с установленным 
порядком [5, c. 92]. 

А.В. Малько рассматривает юридическую тех-
нику с точки зрения требований, предъявляемых к ней: 

- ясность и чёткость, простота и доступность 
языка правовых актов; 

- сочетание лаконичности с необходимой пол-
нотой, конкретности с требуемой абстрактностью вы-
ражения соответствующих правовых предписаний; 

- последовательность в изложении юридиче-
ской информации; 

- взаимосвязь, согласованность и внутреннее 
единство правового материала [8, c. 300]. 

Также вызывают интерес, сформулированные 
В.С. Нерсесянцем требования к текстуальному оформ-
лению правовых актов, которое должно: 

- отражать их  регулятивно-правовой смысл и 
юридическую силу; 

- выражать специфику правового регулирова-
ния; 

- осуществляться в соответствии с системным 
характером права в целом; 

- быть надлежащим образом структурирован-
ным; 

- характеризоваться ясностью, простотой, точ-
ностью понятий, обладать единством стиля, требующе-
го профессиональной чёткости, деловой сухости, 
властной строгости, смысловой однозначности и 
надлежащей лаконичности [9, c. 430]. 

А.Ф. Черданцев в структуре юридической тех-
ники рассматривает [10, c. 371]: 

- правила, относящиеся к внешнему оформле-
нию документов; 

- правила, относящиеся к содержанию и струк-
туре актов; 

- правила и приёмы изложения юридических 
документов (языковые правила). 

Ещё более подробную дифференциацию юри-
дической техники предлагает Н.А. Власенко [11, c. 
181]: 

- реквизитные требования (правила внешнего 
оформления); 

- содержательные правила; 
- структурные правила; 

- языковые требования; 
- логические требования. 
Ю.А. Тихомиров в структуре юридической 

техники определяет следующие группы правил [12, c. 
9]: 

- познавательно-юридические; 
- нормативно-структурные; 
- логические; 
- языковые; 
- документально-технические; 
- процедурные. 
Т.В. Кашанина [13, 496 с.] подразделяет пра-

вила юридической техники на: 
- правила достижения социальной адекватно-

сти (содержательные правила); 
- правила обеспечения логики права; 
- структурные правила; 
- языковые правила; 
- формальные (реквизитные) правила; 
- процедурные правила. 
Таким образом, при выделении структурных 

элементов юридической техники, в большинстве рас-
смотренных классификаций, на наш взгляд, имеет ме-
сто смешение различных категорий. Это  средства, 
приемы, правила и требования [14, c. 78]. Думается, 
что классификацию целесообразнее осуществлять на 
основе одного, конкретно выбранного критерия. 

Безусловно, что уровень юридической техники 
в той или иной стране определяется, прежде всего, по 
реальному использованию технических средств и при-
ёмов в законодательстве, в правовых актах. 

Вместе с тем, следует понимать, что все прие-
мы и правила юридической техники существуют и 
действуют в контексте соответствующих требований, 
выражающих основополагающие идеи, направления 
развития, то есть более широкой категории – категории 
принципов юридической техники, которые должны 
быть рассмотрены отдельно, не отождествляясь с пра-
вилами и приемами. 

В настоящее время в научной литературе кате-
гория принципов юридической техники четко не сфор-
мулирована и подробно не изучена, хотя и явно подра-
зумевается. В.А. Томин говорит о принципах познания 
юридической техники. К таким принципам он относит 
объективность  познания, историзм [15, c. 6]. Однако в 
данном случае речь должна идти о других принципах. 
Именно их имел в виду В.С. Нерсесянц, отмечая, что 
юридическая техника – это совокупность принципов, 
правил, средств, приёмов и методов адекватного выра-
жения определённого нормативно-правового содержа-
ния в форме текста правового акта [9, c.426]. 

Автор указывал, что «принципы юридической 
техники относятся ко всем правовым актам и примени-
тельно к различным их видам (правоустановительным, 
правоприменительным, правотолковательным или пра-
восистематизирующим), они получают специфическое 
преломление, обусловленное своеобразием правового 
содержания соответствующего вида акта» [9, c. 426]. 

В.М. Шафиров отмечал: «Односторонне фор-
мальный взгляд на юридическую технику нередко за-
теняет собой ее содержательное, культурное значение. 
Определенная доля ответственности лежит здесь на 
юридической науке, недостаточно уделяющей внима-
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ния содержательным, ценностным аспектам права, 
юридической техники» [16, с. 325]. Это, безусловно, 
касается и принципов юридической техники. Именно 
данные принципы составляют необходимые условия 
эффективности и продуктивности юридической техни-
ки в целом. Основываясь на них, в соответствии с не-
обходимыми правилами, должна осуществляться дея-
тельность по созданию любых правовых документов. 

Под принципами юридической техники пони-
маются основополагающие идеи и начала, выражаю-
щие исходные требования, предъявляемые к различ-
ным направлениям юридической деятельности, в про-
цессе которых создаются и реализуются юридические 
документы. 

Предлагаем также следующую дифференциа-
цию принципов юридической техники, разделив их на 
группы, в соответствии с сущностью и содержанием: 

Общеюридические принципы: 
- законность; 
- плановость (своевременность), выражается в 

соблюдении четкой поэтапной процедуры. Соблюде-
ние данного принципа создает основу для достижения 
поставленной цели; 

- научность, предопределяет, что деятельность 
по созданию правовых документов должна основы-
ваться на передовых научных разработках и на обоб-
щении предыдущей практики; 

- обоснованность; 
- целесообразность; 
- процедурность. 
Логические принципы: 
- краткость, предполагает наличие четких гра-

ниц и пределов изложения; 
- единообразие (в понимании терминов); 
- непротиворечивость (с другими правовыми 

документами); 
- последовательность (в изложении материа-

ла); 

- конкретность (в формулировании предписа-
ний). 

Лингвистические принципы: 
- точность (в использовании слов); 
- официальная стилистика; 
- грамотность; 
- государственный язык изложения. 
Принципы, исходящие из направлений юри-

дической деятельности: 
- принципы правотворчества; 
- принципы правоприменения; 
- принципы толкования правовых норм [17, 5 

с.]; 
- принципы систематизации законодательства. 
Обозначенная выше классификация принци-

пов юридической техники не является исчерпываю-
щей, она носит открытый характер с возможностью 
дополнения и иными принципами. 

На наш взгляд, в результате использования 
принципов юридической техники достигается сочета-
ние структурированности текста правового акта с его 
необходимой полнотой, конкретностью выражения, 
логичностью и последовательностью правовой инфор-
мации, взаимосвязью и согласованностью всей струк-
туры правового акта. 

В настоящее время «недостаточно высокий 
уровень качества значительного числа нормативно-
правовых актов отражается на эффективности их при-
менения» [18, с. 37]. 

Г.И. Денисов отмечает, что «качество, эффек-
тивность законов находится в тесной, неразрывной 
связи с использованием, применением современных 
методологических правил и требований юридической 
техники» [5, с. 96]. 

Таким образом, использование правил на ос-
нове строгого соблюдения принципов юридической 
техники, призвано обеспечить совершенство и каче-
ство юридических документов. 
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