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На основе анализа восточных источников авторы показывают трансформацию тюркского этнони-

ма авар в тюрко-иранский этно-топоним в форме Аваристан - «Страна аваров». Позднее этноним «авар» 
трансформировался в название государственного образования Авар, упоминаемого в письменных источ-
никах с XIV в. как одно из сильнейших государственных образований в Восточном Кавказе. Топоним 
«Аваристан» образовался на «татарской», т.е. чингизидо-ордынской почве, но от дагестанского, более 
древнего этно-топонима «Авар», фиксируемого на Северо-восточном Кавказе письменными источниками 
сирийского и арабского происхождения с V–VI вв. Как свидетельствуют авторитетные тексты эпохи 
Средневековья, население Аваристана (у ираноязычных ширванцев XIV–XV вв. Сарир-Авар) столетиями 
имело относительно сложную общественно-политическую организацию. Данный факт вызывал опреде-
ленное удивление среди арабов и персов домонгольской эпохи. Организация эта была таковой, что могла 
сохраняться только в условиях регулирования ее адатно-правовыми памятниками, которые имели самые 
разные корни. 
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Based on the analysis of Eastern sources, the authors convincingly show the transformation of the Turkic 

ethnonym Avar into the Turkic-Iranian ethnotoponym in the form of "Avaristan" – "country of the Avars". Later, 
the Avar ethnonym was transformed into the name of the state formation Avar, mentioned in written sources since 
the XIV century as one of the strongest state formations in the Eastern Caucasus. The toponym Avaristan was 
formed on the "Tatar", that is, Chingizid-Hordian, soil, but from the Dagestan more ancient ethnotoponym Avar, 
recorded in the North-Eastern Caucasus by written sources of Syrian and Arabic origin from the V–VI centuries. 
According to the authoritative texts of the middle Ages, the population of Avaristan (among the Iranian-speaking 
shirvan peoples of the XIV–XV centuries, Sarir-Avar) for centuries had a relatively complex socio-political or-
ganization. This fact caused some surprise among the pre-Mongol Arabs and Persians. This organization was such 
that it could only be preserved under the conditions of its regulation by Adat-legal monuments of various origins. 
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1. Первым делом встает вопрос: существо-

вал ли топоним «Аваристан» в эпохи, предшеству-
ющие установлению над Дагестаном власти Рос-
сийской империи? 

Названный топоним зафиксирован, к при-
меру, в арабской надписи из Хунзаха, датирован-
ной 1832 г. Как выясняется, на каменной плите, 
сохраняющейся там, вырезано по-арабски, что внук 

Уммахана Великого [1, с. 5], которого считали рос-
сийские военные «грозой всего Закавказья»  
[2, с. 35], являлся на тот момент правителем «обла-
сти», по названию «Аваристан» [3, с. 97, 167]. Сле-
дует, наверное, упомянуть здесь и текст Иманму-
хаммада Гигатлинского, одного из крупнейших 
северокавказских арабистов XIX в. Этот горский 
ученый, описывая события, происходившие в Даге-
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стане 30-х годов XIX в., также упоминает «Авари-
стан» [4, с. 71]. 

Таким образом, названный кавказский то-
поним, звучащий как «Аваристан», существовал в 
сознании дагестанцев целые столетия. Проникно-
вение же его в устную речь коренного населения 
Дагестана относится, скорее всего, к эпохе военно-
политического, экономического и культурного 
процветания – на просторах Евразии, татарских 
мусульманских империй, у которых был в ходу 
иранизированный тюркский язык. Это означает, 
что к XIV в. названный здесь объект научных раз-
мышлений кавказоведов и тюркологов существо-
вал, и при этом, как говорят, «во времени и про-
странстве», подобно подавляющему большинству 
политических единиц Земного шара. Временами он 
менял, так же, как и они, свою реальную семанти-
ку, что случалось в зависимости от самых различ-
ных факторов, к примеру, под влиянием тех сдви-
гов, которые происходили на поприще военной или 
политической ситуации в Кавказском регионе. 

2. «Аваристан» – слово иноземное, такое 
же, как и «Дагестан». Оно означает в переводе с 
персидского «Страна авар+ов». Что же касается 
самого термина авар, то в Новое время, а, точнее, 
во 2-й половине XVIII – середине XIX вв. жители 
разных частей Дагестана, говорившие на различ-
ных языках, при помощи него обозначали: а) чле-
нов Хунзахской общины и всю территорию их 
проживания, где находилиь тогда «город» (шагь-
ар), имевший примерно700 домов, и несколько се-
лений (росу), как относительно крупных в начале 
XIX в. (200–300 дв.), так и мелких (15–80 дв.) [5, с. 
244; 6, с. 270; 7, с. 10, 18; 8, с. 179; 9, с. 254]; б) 
население Хунзаха – столицы относительно силь-
ного горского ханства XVIII – начала XIX вв., а 
также, всю территорию обозначенного здесь хан-
ства [10, с. 85, 91; 6, с. 269]; в) не только «хунзах-
цев», но и носителей тех или иных южных диалек-
тов аварского языка [3, с. 109, 110; 11, с. 69; 12, с. 
99; 13, с. 4]. 

В XIX – начале ХХ вв. на политической 
арене Аваристана появилось 5 имамов, контроли-
ровавших основные стороны жизни населения под-
властных им территорий и обладавших правом 
подвергать виновных смертной казни на законных 
основаниях. «Феодальные» же правители аварцев 
послемонгольской эпохи, носившие титулы нуцал и 
хан и составлявшие династию с глубокими дому-
сульманскими корнями, считались, по крайней ме-
ре, в Новое время, «главнейшими» среди прочих 
князей «Дагестана» [14, с. 10; 11, с. 24, 25]. 

Власть нуцалов Аваристана, известных на 
Востоке домонгольской эпохи как «держатели» 
государства «Сарир-Авар», арабы считали сильной, 
почти самодержавной. В этой связи нельзя не 
отметить, что согласно тексту 1 протокола 
сионских мудрецов, «только у самодержавного 
лица планы могут вырабатываться обширно 
ясными в порядке, распределяющем все в 

механизме государственной машины». 
3. Текст сирийца христианского вероиспо-

ведания, относящийся к V–началу VI вв., указывает 
на проживание «аваров» – целых, точнее, аварских 
(скорее всего, кочевых) общин, – в западной части 
Прикаспия [15, с. 165; 16, с. 83, 84]. Это имело ме-
сто в дотюркютскую эпоху истории западной части 
Евразии. 

В арабском тексте примерно рубежа  
IX–X вв. н.э., который, однако, описывает ситуа-
цию более раннюю во временном отношении, так-
же имеется ценная информация для правильного 
понимания вопроса, о котором идет речь. Там у 
мусульманского географа Ибн Русте, говорится, 
что на территории Восточного Кавказа, причем в 
глубине «гор», существует весьма крупное «владе-
ние» (мулк), которое именуют местные (?) жители 
«Авар» [17, с. 217; 7, с. 139], что следует понимать 
как «Аваристан». «Владение», которое «зовется 
Авар», соответствовало общественно-политической 
единице, находившейся тогда в руках «христиан», 
причем той, которую, арабы считали как бы буфе-
ром между иудейской Хазарией и мусульманским 
Халифатом.  

Говоря о временах более поздних, чем  
V–IX вв., нельзя не отметить, например, тот факт, 
что «Авар» упоминает закавказец, живший в по-
слемонгольскую эпоху, известный как персидский 
поэт Бадр Ширвани (ум. в 1450 г.). Он особо инте-
ресен современной науке тем, что отождествляет 
«Авар» с широко известным на мусульманском 
Востоке государством «Сарир», говоря что: «таба-
саранцы (табарсаран)» действуют «постоянно» 
так, как будто бы они часть «от Сарир-Авара»  
[18, с. 44; 7, с. 86]. После падения на Восточном 
Кавказе верховной власти Тимуридов, продолжате-
лей татаро-монгольских традиций, в завещании 
Андуника 1485 г. топоним «Авар» упоминается 
еще раз, причем как обозначение части Внутренне-
го Дагестана. Этот же факт имеет место в арабо-
язычном дагестанском документе указанного вре-
мени [10, с. 85; 19, с. 135, 136; 20, с. 83; 21, с. 354]. 

Отмечен «Авар» и в дагестанском давно 
известном кавказоведению историческом сочине-
нии XVIII в., которое в современной науке называ-
ют «Тарих Дагестан» [22, с. 90, 91; 23, с. 63]. Нель-
зя, правда, не сказать того, что многие кавказоведы 
XIX – начала ХХI вв. считают его творением шир-
ванца, жившего в XIV в., в которое были сделаны 
дополнения и изменения в пределах XV–XVII вв. 
[24, с. 7; 22, с. 99; 21, с. 310]. 

Здесь «Авар» выступает в качестве, опять 
же, территории, причем весьма обширной: густо 
населенный «Дагестан» состоит, написано в тексте 
Тариха, из «трех областей»: Зирехгерана, где гово-
рят по-кубачински, Сахла, т.е. «Равнины» (геогра-
фический термин) и «Авара» [22, с. 104, 105; 21, с. 
312, 313, 325], то есть Аваристана – в значении 
«государство», именуемого на мусульманском Во-
стоке «Сарир», столицей которого был Хунзах. 



Ш.М. ИСАЕВ, Т.М. АЙТБЕРОВ 

 31

«Авар», обозначенный в тексте «Тарих Да-
гестан» в качестве государства домусульманской 
эпохи, отождествляется с Сулакским речным бас-
сейном и теми кавказскими землями, которые при-
мыкают к нему с северо-запада и юга. Дело в том, 
что указанный источник говорит, что правитель 
Аваристана доисламской эпохи получал натураль-
ные повинности со всего Дагестана, а также с лево-
бережья реки Сунжи (ныне – ЧР), правобережье 
которой считалось Черкессией (Чаркас), и еще по-
винности с жителей гор северной части современ-
ного Азербайджана, с тех мест, где стоит «город» 
Шемаха (Шамах). Последний показан в тексте как 
независимая от кавказских соседей общественно-
политическая единица [21, с. 313]. 

В заключение нельзя не сказать и о суще-
ствовании дагестанского арабоязычного документа 
1810 г., который был скреплен в свое время «печа-
тью эмира Султанахмад-хана», хорошо известного 
русским правителям Аваристана. Дело в том, что в 
конце текста данного исторического источника 
упоминается «муэдзин аварский» главного «селе-
ния», то есть Хунзаха. Мало того, дагестанский 
ученый и, в то же время, государственный деятель 
XVIII–начала XIX вв., которого именовали  
«Дибир-кади», назван (в документе 1810 г.)  
«писарем», а, точнее, канцлером «эмиров Авара» 
[25, с. 91; 26, с. 5]. 

Получается, таким образом, что «страна 
аваров», то есть Аваристан (Авар), соответствовала 
части территории Восточного Кавказа – той, кото-
рая бывала временами достаточно обширной. 

4. В настоящей статье речь идет не столько 
об общественно-политическом понимании термина 
«Аваристан», сколько о понимании этнографиче-
ском – как зоны древнего расселения аварского 
народа. Расположена она как на плоскогорьях, ле-
жащих на северо-восточных отрогах Главного Кав-
казского хребта (ниже – ГКХ), так и в глубоких 
ущельях и горных долинах, созданных ими  
[14, с. 9], а также на части территории «Внешнего» 
Дагестана и в восточном Закавказье. 

Закавказская часть Аваристана представля-
ет собой особый интерес для историков права, по-
тому что является той территорией, где был со-
ставлен в середине XVIII в. наиболее пространный, 
в условиях мусульманского Кавказа «дороссий-
ской» эпохи, адатно-правовой текст [25, с. 49]. 
Опирается он на правовые нормы XII–XVII вв., а 
зона его функционирования соответствовала бла-
годатнейшим землям, которые простираются от 
ГКХ вплоть до берегов р. Алазань, в ее среднем и 
нижнем течении. 

Тут нельзя не отметить также и то обстоя-
тельство, что аварские селения, стоящие там, по-
строены в полосе, которую называли россияне 
XIX–начала ХХ в. «садом Закавказья» [27, с. 1; 28, 
с. 473, 474; 29, с. 5]. Правовые отношения, обрисо-
ванные в указанном выше тексте XVIII в., касались, 
в первую очередь, жителей именно этих, то есть 

построенных в «саду», аварских селений, которые, 
имея по несколько сотен дворов, соответствовали, 
фактически, уездным городам Российской империи 
XVIII–начала XIX вв. 

Население зоны Восточного Кавказа, где 
издавна проживают аварцы, занимающее около 
двадцати тысяч квадратных километров, имеет 
свой язык, фиксируемый, причем письменно, на 
протяжении нескольких уже столетий [30, с. 78; 31, 
с. 4]. На названном (сарир, т.е. авар) языке осу-
ществлялся в «этническом» Аваристане – в преде-
лах бассейна всех трех Койсу, составляющих Су-
лак, как и на прилегающих землях с авароязычным 
населением, учебный процесс. Это при том, что в 
других частях Дагестана этот процесс был постро-
ен уже давно – в эпоху Средневековья, по «пле-
менному» принципу. Проводился он там по-
агульски (?), по-лезгински (лакз), на трех даргин-
ских диалектах и по-табасарански. Зафиксировано 
же данное обстоятельство арабским, то есть ино-
земным, автором XII в. [32, с. 26, 64], являвшимся, 
по сути, лазутчиком, выступавшим в личине путе-
шественника. 

Со сказанным выше перекликается одно 
известное кавказоведам, но зачастую замалчивае-
мое ими научное положение: на «общенародной» 
форме аварского языка, известной дагестанцам как 
бол мацI (от бо – «ополчение; народ») происходило 
в прошлом «межплеменное» общение в пределах 
значительной части горного и предгорного Даге-
стана, а также на некоторых прилегающих южно-
кавказских земелях [33, с. 29; 34, с. 3, 5; 35, с. 179, 
180]. 

В связи с рассматриваемой здесь позицией, 
имеющей отношение больше к социологическому 
аспекту в языкознании, небезынтересными видятся 
слова Гайдара Бамматова (род. в 1890 г.), – интел-
лектуала, происходившего из кумыкского сел. Ка-
фыр-Кумух, видного общественно-политического 
деятеля первых десятилетий ХХ в., сформировав-
шегося как личность в недрах «особистских» 
структур Кавказского наместничества Российской 
империи [36, с. 4]. Трудно поверить, но языковые 
процессы в Средневековом Дагестане проходили 
без правового вмешательства государственности, 
опиравшейся на Аваристан [14, с. 10, 11 (1990)]. 

Вопрос, который был поднят в данной ста-
тье, становится более понятным, благодаря сохра-
нению письменных памятников юридического ха-
рактера [37, с. 73, 74, 77, 78], а также через факт 
существования на Восточном Кавказе доисламско-
го государства «Аваристан» (Авар), обозначаемого 
восточными авторами IX–XII вв. термином «Са-
рир» [17, с. 132; 38, с. 123, 124; 39, с. 39; 7, с. 27; 40, 
с. 166], в котором чеканили в XII – начале XIII вв. 
медную монету [41, с. 411; 42, с. 13]. 

В VI – первой половине VIII в. государство 
«Сарир-Авар» соответствовало территории практи-
чески всего Внутреннего Дагестана, то есть Сулак-
ского речного бассейна, а также южнокавказским 
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землям, лежащим на левом берегу Алазани, кото-
рые были известны (в XIX – начале ХХ вв.) как 
«Закатальский округ» [43, с. 23]. Позднее, к сере-
дине IX в., «Сарир-Авар» утерял свои южнокавказ-
ские территории с большим числом селений, кото-
рые вошли в состав халифатского наместничества 
«Аран», что произошло по причине силового (?) 
освобождения Хунзаха и всего (?) горного Авари-
стана от военно-политической власти Багдада  
[7, с. 42]. 

Примерно в это же время произошло и 
расширение пределов «Сарир-Авара» в северном и 
восточном направлениях. Это – дагестанское доис-
ламское государство со столицей в центре Авари-
стана на Хунзахском плато перенесло свою восточ-
ную границу на побережье Каспия (согласно ал-
Истахри и Ибн Хаукалю, к побережью моря при-
мыкают «пределы Сарира»), приближаясь с севера 
к р. Сунжа, текущей по равнинной части террито-
рии современной Чеченской Республики  
(в IX–Х вв. – восток Алании), где стоял г. Семен-
дер. Здесь же нужно отметить и тот факт, что в ука-
занное время, когда имело место ослабление коче-
вого мира по климатическим причинам, выходили 
сарир-аварские границы – если говорить о Прика-
спии – на правобережье р. Кума, к северу от кото-
рой простирались «пустыни», где кочевали тюрко-
язычные гузы [38, с. 123, 124; 44, с. 541; 39, с. 39; 
43,  
с. 18]. Такое относительно обширное и сильное в 
военном отношении Восточнокавказское государ-
ство получило, соответственно, отражение и в 
арабской картографии [45, с. 388, 389]. 

Нельзя, наверное, не упомянуть здесь и то 
обстоятельство, что в сознании грузинской элиты 
XI в. сохранилась память о рассматриваемой выше 
общественно-политической единице Кавказа с 
Хунзахом в качестве столицы [46, с. 204]. Речь идет 
о «Сарир-Аваре». Это восточнокавказское государ-
ство виделось этой части грузинского народа в гра-
ницах от берегов Каспия, тянущихся до «реки Ло-
меки», которую кавказоведы отождествляют с Те-
реком (в персидской географии Х в., именуемой 
Худуд ал-алам, граница «Сарира» примыкает к Ру-
му, т.е. к центрально-кавказским землям, числя-
щимся в составе Византийской империи), хотя ва-
риант «Сунжа», наверное, не исключается; с север-
ного же направления отмеченные выше границы 
простирались «до» дельты «великой реки», которая 
течет по стране «хазаров», отождествляемой уче-
ным миром с р. Волгой [47, с. 22, 25, 26, 51, 56, 57; 
44, с. 541]. 

После признания того, что «Сарир-Авар» 
являлся обширным восточнокавказским государ-
ством, удостоившимся фиксации на арабо-
персидских картах эпохи Средневековья, и, при 
этом, обладавшем – на христианском этапе своей 
истории – таким внутренним строем, который поз-
волил ему обрести значительную военную мощь и 
считаться (по мнению ал-Балхи, ал-Истахри и Ибн 

Хаукаля) заметной единицей в политической си-
стеме Византийской империи» [48, с. 273; 45, с. 
201; 7, с. 54, 55; 13, с. 28, 29]. Здесь можно обра-
титься к социальной лингвистике. Дело в том, что 
ход исторического развития позволяет нам гово-
рить о наличии исторических предпосылок к тому, 
чтобы язык Хунзахского плато – местонахождения 
вековой столицы «каганов гор» – мог реально ис-
пользоваться в качестве средства «межплеменного» 
общения. Речь идет, конечно, о ситуации, суще-
ствовавшей в эпоху Средневековья на некоторой 
части Восточного Кавказа. В свете этого, уместным 
будет вернуться к личности упомянутого нами вы-
сокообразованного кафыркумухца 1890 г. рожде-
ния, а, точнее, к тем его словам, которые остались 
нераскрытыми нами и нерастолкованными. 

Г. Бамматов пишет, причем для политиков 
и аналитиков из числа европейцев, что в Дагестане 
проживали в 1929 г. «табасаранцы, даргинцы, лаки 
и другие», горские народы, имеющие свои «диа-
лекты». Сохраняя последние, как и свою идентич-
ность, общались представители обрисованного 
здесь «разнородного» этнического массива с чужа-
ками «на двух», преимущественно, языках. После 
этой фразы следует разъяснение Бамматова: «на 
кумыкском и аварском» [49, с. 13]. 

Данное заявление, идущее со стороны при-
родного кавказца, российского офицера-особиста, 
выросшего в тюркоязычной среде, вроде бы нахо-
дит для себя параллель в тексте Н.Ф. Дубровина, 
известного историка, который был практически 
всю жизнь тесно связан с военным ведомством 
Российской империи. Не секрет, при этом, что 
названный здесь русский по национальности ис-
следователь отражал в трудах своих (70-80-е годы  
XIX в.) точку зрения указанной нами государ-
ственной структуры, а данное обстоятельство, в 
свою очередь, помогло ему войти в число академи-
ков. 

Н.Ф. Дубровин, который хорошо знал рос-
сийские и европейские труды, посвященные Даге-
стану, напечатал на страницах своей монографии, 
носившей официозный характер, изложение одной 
своеобразной идеи, имевшей (до восстания от  
1877 г.) значительное хождение во влиятельных 
научных и военно-политических кругах. Итак, по 
его словам, единственным коренным этническим 
элементом Дагестанской области, обитающим в 
горах, а также в предгорьях, находящихся к северу 
от р. Дарвагчай, является «аварское племя». В раз-
витие указанной мысли, говорится в книге, что по-
чти все дагестанцы (XIX в.) являются продуктом 
смешения отдельных частей «аварского племени» с  
различными пришлыми этническими элементами* 
[50, с. 61, 506]. 

                                                 
* Подход Дубровина к этнологии Дагестана характери-
зуют следующие слова: «Население Даргинского округа 
«принадлежит большей частью к аварскому племени, но 
говорит особым языком». 
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Итак, ставить вопрос об Аваристане (Авар) 
эпохи Средневековья и существовании реальных 
предпосылок для появления и функционирования 
там адатно-правовых памятников – правомерно. 
Дело в том, что это была восточнокавказская до-
вольно сложно организованная общественно-
политическая и военная структура, возглавляемая 
сильными правителями (их титулы: каган, ипад-
жадж, нуцал), составлявшими династию, которую 
считали (средневековые мусульмане Востока) пар-
фянской по происхождению – ветвью знаменитого 
в истории рода «Михран». Данная структура имела 
весьма сильные вооруженные силы – регионально-
го уровня – и неприступную для чужеземцев сто-
лицу, стоявшую веками на одном и том же месте, 
будучи местопребыванием династа, его гвардии и 
обслуживавшего персонала. Были у средневекового 
Аваристана также свои границы, как политические, 
так и языково-культурные, естественно, менявшие-
ся во времени: то расширявшиеся в пространстве, 
то сокращавшиеся, и – что важно – зафиксирован-
ные на средневековых арабских картах, как и в да-
гестанских текстах, с XV в. В этом  
средневековом Аваристане, где чеканили одно 

время свою монету, был – с давних, причем, времен 
– «межплеменной» язык, на котором не только об-
щались, но и обучались в религиозных школах. 
Вряд ли, поэтому, есть основания думать, что об-
рисованное нами «аваристанское» общество суще-
ствовало без какого-либо адатно-правового регули-
рования. Тем более что в аварском языке имеется 
старинный термин – «батль» (балъ), с примерным 
значением «линия», то есть «ряд», употребляемый 
для обозначения той системы местного права, ко-
торая не может быть отождествляема с правом му-
сульманским. 

Столетиями аваристанский батль, по всей 
видимости, включал право закавказских христиан, 
иудеев и особо древнее дагестанское обычное пра-
во. После принятия в тех или иных зонах Авари-
стана (Сарир-Авар) ислама станут проникать в этот 
батль нормы уже шариата, как и права «татарских» 
мусульманских держав [51, с. 369], обладавших 
большим политическим влиянием на Кавказе, то 
есть права, которое восходило к Ясе великого Чин-
гиз-хана и указам его потомков – ханов Хулагунд-
ского Ирана и Золотой Орды. 
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