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Изучение средневековой правовой мысли 

европейских народов, отражавшей особенности 
государственно-правового становления и развития 
в условиях современной мировой глобализации 
становится все более актуально. 

Венгрия – наследница финно-угорской пра-
вовой культуры, создавая собственное раннее госу-
дарственное образование, сформировала специфи-
ческие источники права, включавшие, в том числе, 
и нормы обычного права, как своеобразного  
традиционного узаконенного правового регулято-
ра, закреплявшего этническую мадьярскую  
идентичность. 

В данном исследовании будет детально 
рассмотрен один из таких средневековых источни-
ков права Венгрии, как «Трипартитум» начала  
XVI в., формально так и не вступивший в юридиче-
скую силу. Однако он получил статус равный зако-
ну и применялся вплоть до XIX века. 

Обычное право в социо-нормативной исто-
рии различных народов и этносов достаточно часто 
являлось предметом научного исследования. Так, 
важно учитывать значительный вклад в разработку 
этой проблемы таких ученых, как: Л.А. Багомедо-
ва, М.А. Исмаилов, В.В. Наумкина, Г.Г. Небратен-
ко, Д.Х. Сайдумов, А.Т. Тумурова [10, 11, 17, 18, 
19, 20, 22] и др. Но, вышеназванные ученые не изу-

чали обычное право венгров, как ярких представи-
телей угорской правовой культуры. 

Значительный научный вклад в изучение 
элементов обычно-правового мироустройства вен-
гров внесли исторические, этнологические, истори-
ко-политические, историко-культурологические 
работы таких ученых, как: Т.П. Гусарова, Р.Б. Дер-
бок, О.Б. Келлер, В.П. Шушарин [3, 4, 5, 7, 12, 23] и 
др. 

Ряд социальных норм, существовавших в 
средневековой Венгрии, анализировался в истори-
ческих трудах российских и зарубежных исследо-
вателей Т.М. Исламова, Е.Н. Кирилловой, 
Л.Контлера, Н.А. Крашенинниковой, А.И. Пушка-
ша [9, 13, 14, 1] и др. 

Однако историко-правового анализа  
средневековых венгерских источников права, со-
державших нормы обычного права, они не  
осуществляли. 

Обычно-правовые элементы включались в 
венгерские законы, которые считались «обдуман-
ным произведеніем народной воли» [6, с. 225], 
начиная с самого раннего периода создания госу-
дарственности. 

Даже наиболее древние королевские акты 
Иштвана I Святого (к. X в.), Ласло I Святого (XI в.), 
помимо духовных, этических норм содержали пра-
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вовые обычаи, действовавшие «…не будучи 
утвержденными городской или королевской вла-
стью» [13, с. 92]. Так, Иштван I Святой писал, об-
ращаясь к сыну: «… лучше всего украшает короля 
то, что он идет вслед за предыдущими королями и 
подражает достойным отцам. Ибо если кто отверг-
нет установления своих предшественников и не 
перестанет думать о божьих законах, погибнет… 
Во всяком случае моих обычаев (а они пристали 
королевскому достоинству) придерживайся без те-
ни сомнения» [15, с. 95]. Ласло I Святой в издавае-
мых актах часто ссылался на действовавшие арха-
ичные правовые обычаи. К примеру, он санкцио-
нировал использование испытаний силами приро-
ды: «Если кого-то деревня признает вором, то это 
надо доказать испытанием (judicium)… названные 
выстроятся по десять человек, и пусть один из этих 
десяти будет подвергнут испытанию железом»  
[2, с. 96]. 

Исключением не стали и последующие за-
конодательные акты. Так, Золотая булла короля 
Эндре (Андраша) II (XIII в.) закрепляла отдельные 
локальные правовые обычаи, применявшиеся в 
различных правоотношениях, включая земельные, 
наследственные, семейные и др. [8, с. 525]. Знаме-
нитые декреты, систематизированные в сборнике 
«Corpus Juris Hungarici» также включали обычно-
правовые начала [24], обычно-правовые институты 
[26] и принципы [25]. 

Трипартитум, изданный Иштваном Вер-
бёци в XVI веке не стал исключением. Он содержал 
локальные обычно-правовые нормы. Хотя данный 
источник права посвящен закреплению статуса 
привилегированного населения, процессу позе-
мельных, а также личных отношений, возникавших 
между вассалами и их сеньорам, он имел огромное 
значение для юридической практики, так как пред-
ставлял собой практически первый венгерский 
опыт систематизации и унифицирования обычно-
правовых норм. Кроме того, Трипартитум являлся 
частным собранием правовых норм, разработан-
ным в синтезе римских правовых традиций и ши-
роко распространенного в средневековой Европе 
канонического права. В него были включены как 
действовавшие нормы права, правовые обычаи, так 
и отдельные комментарии самого Иштвана  
Вербёци. 

Наследие античной традиции и ее связь с 
нормами канонического права прослеживаются в 
тексте исследуемого источника. Так, под юриспру-
денцией автор понимает «…осведомленность (no-
titia) в делах божественных и человеческих, пони-
мание справедливого и несправедливого»  
[21, с. 796]. Причем категории справедливости и 
несправедливости черпают свою основу из есте-
ственно-правовой природы: «…справедливое – это 
то, что разрешается делать; несправедливое же – 
это то, чего следует избегать» (Пролог гл. 4)  
[21, с. 796]. 

Закон, по мнению И. Вербёци, не только 
«человеческое изобретение» [21, с. 796], учение 
мудрецов, но и божий дар. Кроме того, в это поня-

тие он вкладывает и прикладной смысл, так как 
считает, что закон является «наказанием за наси-
лие, организатором гражданского общества (civi-
tatiscompositio) и гонителем преступлений» (Про-
лог гл. 6) [21, с. 796]. Необходимость создания за-
конов он поясняет не только численным увеличе-
нием населения, но и распространением «прегре-
шений королевств» [21, с. 796], которые преврати-
лись в тирании. 

В главе 7 автор подразделяет все законы на 
«божественные и человеческие; при этом боже-
ственные законы проистекают из природы, а чело-
веческие – из морали и обычаев» [21, с. 797]. В 
сборнике Закону Божьему автором выделяется 
приоритетное место, так как «это тот истинный 
путь, который не отклоняется ни вправо, ни влево. 
Таким образом, народ, который пренебрегает сло-
вом Божьим и установлениями закона, дорогой 
всевозможных заблуждений мчится навстречу про-
клятию» (Пролог гл. 6) [21, с. 796]. 

Кроме того, юрист поясняет связь между 
божественным правом и человеческим, включая 
обычаи. «Ибо пройти по чужому полю позволено 
Богом, поскольку земля и ее плоды есть божье; но 
это не есть право, ибо запрещено установлением 
или обычаем» (Пролог гл. 7) [21, с. 797]. Он также 
объясняет необходимость существования человече-
ских законов: «…чтобы страх перед ними подавлял 
людскую дерзость… чтобы в самих преступниках 
страхом наказания была укрощена дерзость и же-
лание совершать преступления» (Пролог гл. 7)  
[21, с. 797]. 

В главе 10 знаменитый венгерский юрист 
разрабатывает общетеоретические аспекты в пони-
мании дефиниции «обычай». Здесь представлено 
определение обычая, под которым он понимает 
«такое нравственное по происхождению право, ко-
торое принимается за закон, когда такового нет» 
[21, с. 797]. Кроме того, автор трактата называет 
отличительные черты и признаки обычая: разум-
ность «…разумным считается обычай, который не 
противоречит естественному праву, праву народов 
или позитивному праву» (Пролог гл. 10)  
[21, с. 798]; наличие «всеобщего обыкновения»  
[21, с. 798]; общераспространенность; длительное 
использование обычая в юридической практике; 
множественное повторение его действия «потому 
[необходимо повторение], что согласие народа вы-
является на основе практики, которую обычно 
нельзя вывести, опираясь на один случай»  
[21, с. 798]. 

По мнению автора, обычай вводится тем, 
«кто силой публичной власти может творить за-
кон» (Пролог гл. 10) [21, с. 797]. Исходя из этого 
убеждения правотворческой функцией в отноше-
нии обычая, по мнению Иштвана Вербёци, облада-
ет законодатель, имеющий право создавать закон. 
Поэтому, «обычай подпадает под название закона» 
[21, с. 797]. Отдавая должное автору данного ис-
точника, необходимо отметить, что знаменитый 
юрист выделял и другую категорию обычаев, кото-
рые могли быть введены в действие любым наро-
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дом, получивших название «местные обычаи». Та-
кие обычаи должны соответствовать многим тре-
бованиям. Прежде всего, разумность местного 
обычая: «Если обычай направлен к блаженству ду-
ши, то он разумен с точки зрения канонического и 
гражданского права. Но если он противоречит цели 
вечности, то он не разумен» [21, с. 798]; постоян-
ное и многократное его применение 
«…необходимо, чтобы он [обычай], поддерживался 
должное время» [21, с. 798]; повторение его дей-
ствия «…согласие народа выявляется на основе 
практики, которую обычно нельзя вывести, опира-
ясь на один случай. …необходимо такое количе-
ство таких очевидных поступков, чтобы они дей-
ствительно запечатлелись в сознании народа»  
[21, с. 798]; создание обычая в «результате молча-
ливого согласия народа» [21, с. 798]; возникнове-
ние обычая из «одного единственного происше-
ствия, если оно имело часто повторяющуюся при-
чину и продолжается в то время, когда вводится 
обычай» [21, с. 799]. 

В главе 11 Вербёци также назвал отличи-
тельные черты, позволяющие четко разграничивать 
закон, как источник права и обычай. «Закон отли-
чается от обычая в трех отношениях. Во-первых, 
как молчаливое и выраженное открыто. Во-вторых, 
как записанное и незаписанное; …В-третьих, как 
повод и следствие… обычай … не может быть сра-
зу введен народом, а только по истечении времени» 
[21, с. 799]. Обычай, по мнению автора, обладает 
доминантным положением по отношению к закону, 
так как он объясняет законы, «обладает отменяю-
щей силой, ибо он ограничивает закон, если проти-
воречит ему… он обладает подменяющей силой, 
так как заменяет закон там, где тот отсутствует» 
[21, с. 799]. 

Единство законов и обычаев, автор распро-
страняет на привилегированную часть общества, не 
упоминая о других представителях населения 
(часть I гл. 2). 

Существовавшие и сохранившиеся у вен-
гров к началу XVI века правовые обычаи фиксиру-
ются в контексте рассматриваемого источника. Так, 
патриархальные обычаи, закрепляющие власть гла-
вы семьи отражаются сквозь призму наследствен-
ных правоотношений: «…сыновья, родившиеся от 
отцов-дворян и матерей-недворянок, считаются 
настоящими и истинными дворянами» [21, с. 801]; 
охраняются древние свободы и обычаи венгров, 
путем ограничения законодательной власти венгер-
ского короля, так как ему запрещалось «издавать 
законы, особенно в делах, затрагивающих боже-
ственное и естественное право, а также в ущерб 
древним свободам всего венгерского народа»  
[21, с. 802]; в соответствии с обычно-правовыми 
установлениями предоставляются совещательно-
правотворческие полномочия венгерскому народу: 
«Сам народ с общего согласия тоже может решать 
в отношении того, что почитает нужным для общей 
пользы, и представляет это в письменном виде кня-
зю с просьбой, чтобы тот придал [решению] силу 
закона» [21, с. 802] и т.д. 

Таким образом, Трипартитум, как средне-
вековый венгерский обычно-правовой источник 
права, имел много особенностей. Реципировав ин-
ституты римской правовой традиции, унаследовав 
широко распространенные в средневековье кон-
цепции канонического и естественного права, 
«Трёхкнижие» представлял собой сборник, имею-
щий обычно-правовую природу, в котором были 
систематизированы нормы венгерского обычного 
права. 
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