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В статье рассматриваются условия наступления и основания гражданско-правовой ответственно-

сти несовершеннолетних лиц в возрасте от четырнадцати до восемнадцати лет. Характеризируются от-
дельные статьи Гражданского кодекса Российской Федерации, касающиеся гражданско-правовой ответ-
ственности несовершеннолетних граждан в рассматриваемом возрасте. Обосновывается мысль о том, что 
возмещением вреда родителями (усыновителями) или попечителями несовершеннолетних, если они не 
докажут, что вред возник не по их вине, законодатель пытается соблюсти и интересы лиц, пострадавших 
от неправомерных действий несовершеннолетних. В статье излагаются взгляды ученых относительно 
условий наступления гражданско-правовой ответственности данной категории несовершеннолетних. Ана-
лизируются особенности наступления имущественной ответственности несовершеннолетних в возрасте от 
четырнадцати до восемнадцати лет. Приводятся примеры из судебной практики по проблемам возмеще-
ния вреда, причиненного несовершеннолетними в возрасте от четырнадцати до восемнадцати лет. Резуль-
татом исследования является формулирование выводов о том, что отсутствие непосредственной ответ-
ственности несовершеннолетних приводит к их безнаказанности в будущем, и делает институт граждан-
ской ответственности несовершеннолетних формальным.  
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Гражданско-правовая ответственность 

несовершеннолетних лиц имеет определенные осо-
бенности. При этом в гражданском праве регули-
руются условия и основания ответственности ма-
лолетних лиц, то есть граждан, не достигших  
14-летнего возраста, и лиц в возрасте старше 14 лет 
до их совершеннолетия. Как отмечает К.В. Синео-
кова, «особенности гражданско-правовой ответ-
ственности несовершеннолетних в Российской Фе-
дерации связаны с двумя факторами: дееспособно-
стью несовершеннолетних и ответственностью их 
законных представителей за ненадлежащее воспи-
тание своих детей» [1, с. 62]. 

В отличие от малолетних граждан, несо-
вершеннолетние в возрасте 14–18 лет самостоя-
тельно несут ответственность за совершенный 
вред, однако нести бремя ответственности в пол-
ном объеме они не могут, обладая неполной дее-
способностью в пределах, установленных граждан-
ским законодательством. Согласно законодатель-
ству именно с этого возраста несовершеннолетние 
могут иметь собственный заработок, имущество 
или другие виды дохода, за счет чего они способны 
возместить причиненный ими вред. Они также мо-
гут самостоятельно совершать сделки, указанные в 
п. 2 ст. 26 ГК РФ. Как отмечает М.А. Савинов, 
«предпосылки возникновения условий для граж-
данско-правовой ответственности данной катего-
рии граждан основаны на том, что несовершенно-
летние граждане в возрасте старше 14 лет являются 
более самостоятельными, достигая определенного 
уровня адаптации в обществе, становятся более 
социализированными, занимая соответствующее 
место в системе общественных и правовых отно-
шений» [2, с. 197]. Думается, что такая самостоя-
тельность основана на том, что несовершеннолет-
ние в этом возрасте имеют определенный уровень 
образованности, позволяющий им руководить сво-
ими действиями и оценивать правомерность своих 
поступков; ослабляется воспитательное воздей-
ствие родителей на них, повышается влияние 
внешних факторов на их поведение; появляется 
способность выстраивать линию поведения и т.д. 
Поэтому в настоящей статье представляется важ-
ным рассмотреть условия и основания гражданско-
правовой ответственности данной возрастной кате-
гории несовершеннолетних, что объясняется, в том 
числе, их приближением к социальной зрелости.  

Прежде всего, отметим, что ответственно-
сти несовершеннолетних в возрасте от 14 до 18 лет 
посвящена статья 1074 Гражданского кодекса РФ 
от 26.01.1996 г. № 14-ФЗ (в ред. от 27.12.2019 г., с 
изм. от 28.04.2020 г.), в которой сказано, что «несо-
вершеннолетние в возрасте от четырнадцати до 
восемнадцати лет самостоятельно несут ответ-
ственность за причиненный вред на общих основа-
ниях», т.е. признаются деликтоспособными. Одна-
ко если у несовершеннолетнего в этом возрасте нет 
доходов или иного имущества, достаточных для 

возмещения вреда, вред должен быть возмещен 
полностью или в недостающей части его родителя-
ми (усыновителями) или попечителем, если они не 
докажут, что вред возник не по их вине. Думается, 
что этим установлением законодатель попытался 
соблюсти и интересы лиц, пострадавших от непра-
вомерных действий несовершеннолетних, при этом 
допуская, что лица, которые согласно закону долж-
ны заботиться и воспитывать несовершеннолетне-
го, в некоторой степени виновны в его поведении 
как следствии ненадлежащего выполнения ими 
своих обязанностей.  

Особое значение, как представляется, сле-
дует придавать требованиям, содержащимся в п. 2 
ст. 1074 ГК РФ, так как несовершеннолетние дан-
ной возрастной категории, будучи нетрезвыми, под 
влиянием наркотиков, токсических веществ, 
склонны к причинению имущественного вреда, 
вреда здоровью или морального вреда, поскольку в 
этом возрасте они могут быть владельцами  
автомашины, т.е. источника повышенной опасно-
сти [3, с. 188]. 

Таким образом, можно сказать, что несо-
вершеннолетние в возрасте от 14 до 18 лет являют-
ся деликтоспособными, однако субсидиарную от-
ветственность несут их родители или иные закон-
ные представители, если не докажут, что вред воз-
ник не по их вине. Ограниченная дееспособность 
несовершеннолетних от 14 до 18 лет выражается в 
том, что за исключением сделок, перечень которых 
указан в законе, они вправе совершать сделки с 
письменного согласия законных представителей, 
которое, по сути, выступает условием действитель-
ности совершенной сделки [4, с. 150]. Относитель-
но причинения вреда несовершеннолетними лица-
ми в возрасте старше 14 лет Е.Е. Богданова под-
черкивает, что его следует рассматривать сквозь 
призму двух правонарушений: одно совершает сам 
несовершеннолетний, в результате чего причиняет-
ся вред и возникает необходимость его возмеще-
ния, а второе – его родители или законные предста-
вители в результате неисполнения или ненадлежа-
щего исполнения обязанностей по воспитанию 
надзору за несовершеннолетним. Поэтому, как 
представляется, следует согласиться с автором в 
том, что говорить в данном случае о сопричинении 
вреда, неправомерно, как и о солидарной ответ-
ственности при возмещении вреда [5, с. 185].  

Основанием гражданско-правовой ответ-
ственности является состав гражданского правона-
рушения (деликта), который, в свою очередь, со-
стоит из совокупности определенных элементов. 
Как отмечает С.М. Белозерцев, основаниями воз-
мещения вреда, причиненного несовершеннолет-
ним в возрасте от 14 до 18 лет, являются: «1. Про-
тивоправные действия; 2. Убытки (вред); 3. При-
чинная связь (между противоправными действиями 
и убытками); 4. Вина» [6, с. 185].  
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Одной из особенностей гражданско-
правовой ответственности является ее компенсаци-
онный характер, она направлена не столько на 
наказание правонарушителя, сколько на компенса-
цию тех убытков (вреда), которые он причинил. 
Зачастую это приводит к тому, что причинитель 
вреда и тот, кто будет возмещать вред, не совпадут 
в одном лице. 

Условия возникновения гражданско-
правовой ответственности данной категории граж-
дан, как было отмечено выше, основаны на том, 
что несовершеннолетние граждане в возрасте 
старше 14 лет, являются более самостоятельными. 
Условием освобождения всех перечисленных субъ-
ектов от ответственности в рамках возмещения 
вреда, причиненного несовершеннолетним, являет-
ся способность доказать, что вред возник не по их 
вине. Если к ответственности привлекаются роди-
тели несовершеннолетнего в возрасте от 14 до 18 
лет, то они отвечают за свою вину. В судебной 
практике возникал вопрос о том, возмещают ли 
родители (усыновители, опекуны, попечители) 
причиненный несовершеннолетним моральный 
вред, ответ может быть только однозначным – воз-
мещают. Однако если у несовершеннолетнего в 
возрасте от 14 до 18 лет появляются доходы или 
имущество, достаточные для возмещения вреда, то 
обязанность родителей возмещать вред прекраща-
ется, точно так же она прекращается и при дости-
жении несовершеннолетним возраста 18 лет или 
приобретения полной дееспособности до достиже-
ния 18 лет. 

Приведем пример. Канским районным су-
дом Красноярского края было рассмотрено граж-
данское дело по иску С.Е. к Д.И., Д.Е., Д.Н. о ком-
пенсации морального вреда. Судом было установ-
лено, что С.Е. обратился в суд с иском к Д.И., в 
котором просит взыскать с ответчика компенсацию 
морального вреда в размере 100 тыс. рублей. Свои 
требования он мотивировал тем, что действиями 
несовершеннолетнего Д.И. истцу был причинен 
моральный вред, выраженный в физических и 
нравственных страданиях, связанных с пережива-
нием сильных болевых ощущений, возникших 
вследствие причинения телесных повреждений – 
перелома левой скуловой кости и верхней челюсти, 
сотрясение головного мозга, что повлекло значи-
тельное ухудшение здоровья истца. В судебном 
заседании выяснилось, что несовершеннолетний 
Д.И. не работает, учится, самостоятельного дохода 
не имеет. Вследствие этого к участию в деле были 
привлечены родители несовершеннолетнего ответ-
чика – Д.Е. и Д.Н. 

Исследовав материалы дела, суд нашел ис-
ковые требования подлежащими частичному удо-
влетворению, исходя из следующего. Хотя, соглас-
но закону, несовершеннолетний в возрасте 17 лет 
несет ответственность на общих основаниях, обя-
занность возмещения вреда может быть возложена 
на лицо, не являющееся причинителем вреда.  

Вследствие отсутствия у Д.И. доходов или 
иного имущества, достаточных для возмещения 
вреда, вред должен быть возмещен полностью или 
в недостающей части его родителями (усыновите-
лями) или попечителем, если они не докажут, что 
вред возник не по их вине.  

Как было установлено в судебном заседа-
нии, преступление было совершено при следующих 
обстоятельствах. Между несовершеннолетним  
Д.И. и С.Е. произошел словесный конфликт, в ко-
торого Д.И. из чувства возникшей неприязни, имея 
умысел на причинение С.Е. средней тяжести вреда 
здоровью, умышленно нанес ему один удар кула-
ком в область лица слева, от которого тот упал. По-
сле этого Д.И. умышленно нанес потерпевшему 
один удар ногой в область лица и прекратил свои 
противоправные действия. Своими действиями 
Д.И. причинил С. Е. телесные повреждения. Учи-
тывая характер и степень причиненных истцу фи-
зических и нравственных страданий, обстоятельств 
совершенного Д.И. преступления, суд определил 
размер компенсации морального вреда в размере 80 
тыс. рублей. Так как несовершеннолетний Д.И. не 
имеет заработка и имущества, достаточного для 
возмещения вреда, суд решил исковые требования 
С.Е. частично удовлетворить и возложить субси-
диарно обязанность несовершеннолетнего Д.И. по 
выплате присужденных С.Е. денежных сумм на его 
родителей до достижения Д.И. совершеннолетия 
или приобретения дееспособности [7].  

Как видно из примера, суд возложил ответ-
ственность несовершеннолетнего за моральный 
вред на его родителей до достижения им совер-
шеннолетия. 

Рассматривая условия наступления граж-
данско-правовой ответственности несовершенно-
летних лиц за причиненный ими вред, надо еще раз 
обратить внимание на следующее. Как известно, 
ответственность за причиненный вред несовершен-
нолетние несут на общих основаниях. Однако при 
недостаточности имущества у несовершеннолетне-
го, дополнительную ответственность несут его за-
конные представители. Т.В. Гараева отмечает, что 
«ответственность законных представителей возни-
кает не во всех случаях и не одновременно с ответ-
ственностью несовершеннолетних, а только если у 
несовершеннолетних нет дохода или иного имуще-
ства, достаточного для возмещения вреда»  
[8, с. 89]. Ответственность также несут учрежде-
ния, в которые помещены несовершеннолетние, в 
частности организации, в которые они помещены 
под надзор для лечения, образования и воспитания.  

Такая позиция законодателя, как подчерки-
вает И.А. Естафьева, с которой следует согласить-
ся, «лишний раз подчеркивает всю важность охра-
ны интересов несовершеннолетних» [9, с. 75]. 

Хотелось бы также обратить внимание на 
то, что, по мнению ряда авторов, с которыми мы 
согласны, только возрастного критерия при опре-
делении вины несовершенного данной возрастной 
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категории явно недостаточно. Как отмечают  
И.В. Евстафьева и П.А. Смаглиева, не следует 
ограничиваться лишь возрастным критерием опре-
деления способности несовершеннолетних осозна-
вать значение своих действий и отвечать за них. В 
этом возрасте несовершеннолетний может и не 
иметь соответствующий уровень сознания  
[10, с. 86]. Поэтому, как представляется, суды 
должны индивидуально решать вопрос об установ-
лении способности несовершеннолетнего отвечать 
за свои действия, учитывая степень психического и 
интеллектуального развития конкретного человека. 

Необходимо также подчеркнуть, что при 
определении виновности несовершеннолетнего в 
совершенном им деянии учитывается вина, при 
наличии которой возможно возмещение вреда, «ес-
ли же в действиях несовершеннолетнего не содер-
жалось признаков вины, законные представители 
имеют реальную возможность доказать данное об-
стоятельство, то тогда речь идет только об упреч-
ном поведении лица, ответственного за причинение 
этого вреда» [11, с. 150].  

Приведем пример. Хабаровским районным 
судом Хабаровского края было рассмотрено граж-
данское дело по исковому заявлению Т.С. к несо-
вершеннолетнему В.В. о взыскании ущерба, при-
чиненного в результате дорожно-транспортного 
происшествия, убытков, судебных расходов. Судом 
установлено, что несовершеннолетний В.В., управ-
ляя автомобилем, совершил проезд на запрещаю-
щий (красный) сигнал светофора, в результате чего 
совершил столкновение с другим автомобилем. На 
основании изложенного, истец просит взыскать с 
ответчика в его пользу сумму причинённого в ре-
зультате дорожно-транспортного происшествия 
ущерба, состоящего из стоимости аналогичного 
автомобиля на вторичном рынке, судебных  
расходов в виде оплаты производства независимой 
экспертизы и оплаты юридических услуг  
представителя.  

Выслушав пояснения представителя истца, 
исследовав собранные по делу доказательства, суд 
посчитал заявленные исковые требования подле-
жащими удовлетворению по следующим основани-
ям. В результате ДТП автомобиль потерпевшего 
получил повреждения переднего бампера, левой 
передней фары, переднее левое крыло. Указанные 
повреждения находятся в прямой причинно-
следственной связи с ДТП, так как автомобиль 
истца до ДТП был технически исправен. Виновни-
ком ДТП был признан несовершеннолетний води-
тель автомобиля, который согласно ст. 10779, п. 1 
ГК РФ обязан возместить вред в полном объеме, 
причиненный источником повышенной опасности, 
если не докажут, что вред возник вследствие 
непреодолимой силы или умысла потерпевшего.  

Согласно пунктам 1 и 2 статьи 1064 ГК РФ, 
ответственность за причинение вреда возлагается 
на лицо, причинившее вред, если оно не докажет  

отсутствие своей вины. В случаях, специально 
предусмотренных законом, вред возмещается неза-
висимо от вины причинителя вреда. Обязанность 
по возмещению вреда может быть возложена на 
лиц, не являющихся причинителями вреда. Уста-
новленная ст. 1064 ГК РФ презумпция вины при-
чинителя вреда предполагает, что доказательства 
отсутствия его вины должен представить сам от-
ветчик. Потерпевший представляет доказательства, 
подтверждающие факт увечья или иного повре-
ждения здоровья, размер причиненного вреда, а 
также доказательства того, что ответчик является 
причинителем вреда или лицом, в силу закона обя-
занным возместить вред. Ответчиком В.В. не было 
представлено доказательств отсутствия его вины в 
произошедшем дорожно-транспортном происше-
ствии.  

На основании изложенного суд решил ис-
ковые требования Т.С. к В.В. о взыскании ущерба, 
причиненного в результате дорожно-транспортного 
происшествия, убытков, судебных расходов – удо-
влетворить [12]. 

Как видим, в связи с тем, что ответчик не 
представил доказательств отсутствия признаков 
вины в ДТП, он обязан возместить причиненный 
вред. 

В заключение можно сделать следующие 
выводы. 

Институт гражданско-правовой ответ-
ственности несовершеннолетних в России на сего-
дняшний день не получил должного развития, что 
обусловлено рядом причин, в частности, отсут-
ствием у большинства несовершеннолетних соб-
ственных доходов, т.к. в России недостаточно 
налажена практика по трудоустройству лиц, не до-
стигших 18 лет, и др.  

Законодателем установлена самостоятель-
ная имущественная ответственность несовершен-
нолетних граждан в возрасте 14–18 лет за вред, 
причиненный их неправомерными действиями. 
При недостаточности имущества несовершенно-
летнего для возмещения вреда, дополнительная 
ответственность возлагается на их законных пред-
ставителей. Отсутствие непосредственной ответ-
ственности несовершеннолетних приводит к их 
безнаказанности в будущем, и делает институт 
гражданской ответственности несовершеннолетних 
формальным. Таким образом, вопрос приобретения 
самостоятельности несовершеннолетними требует 
детального рассмотрения и тщательного законода-
тельного закрепления.  

Важной особенностью является прекраще-
ние ответственности по достижении гражданином 
совершеннолетия. Ответственность также снимает-
ся с законных представителей, если у несовершен-
нолетних появляются доходы, достаточные для 
возмещения причиненного вреда. 

Как представляется, ограничиваться лишь 
возрастным критерием при определении способно-
сти несовершеннолетних осознавать значение сво-
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их действий и отвечать за них недостаточно. При-
нимая решение, суды должны установить способ-
ность несовершеннолетнего отвечать за свои дей-

ствия индивидуально, с учетом интеллектуального 
развития конкретного лица. 
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