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В статье рассматриваются вопросы, касающиеся правового режима особенного объекта граждан-

ских прав – животных. Анализ законодательных положений позволяет сделать определённые выводы об 
этом объекте гражданского правоотношения, подтверждающие, что животное – это живое существо, хотя 
законодатель указывает о применении к животным общих правил об имуществе. Особое внимание обра-
щается на содержание законодательных положений, характеризующих отношение законодателя к иссле-
дуемому объекту гражданских прав и его правовому режиму, в результате анализа которых сделаны опре-
деленные выводы, которые можно использовать в практическом применении положений об объекте граж-
данских прав – животных не только, когда речь идет о содержании домашних животных, но и об исполь-
зовании служебных животных для культурно-зрелищных целей. 
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The article deals with issues related to the legal regime of a special object of civil rights – an animal. 

Analysis of legislative provisions allows us to draw certain conclusions about this object of civil legal relations, 
confirming that the animal is a living being, although the legislator indicates the application of General rules on 
property to animals. Particular attention is drawn to the contents of legal provisions characterizing the relationship 
of the legislator the object of civil rights, and its legal regime, the analysis of which a number of conclusions that 
can be used in the practical application of the provisions on the object of civil rights – the animals, not only when 
it comes to Pets, but in cases where we are talking about the contents and use of service animals and animals used 
in entertainment purposes. 
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Статья 137 Гражданского кодекса Россий-

ской Федерации (далее ГК РФ) [1] содержит прави-
ло о том, что если законом или иными правовыми 
актами не установлено иное, то к животным при-

меняются общие правила об имуществе, а посколь-
ку имущество перечислено в ГК РФ как один из 
объектов гражданских прав, следовательно, зако-
нодатель считает животное объектом гражданских 
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прав и оно может быть объектом гражданских пра-
воотношений [2]. Федеральный закон от  
27.12.2018 г. № 498-ФЗ «Об ответственном обра-
щении с животными и о внесении изменений в от-
дельные законодательные акты Российской Феде-
рации» [3] (далее – ФЗ «Об ответственном обраще-
нии с животными») также устанавливает положе-
ние о том, что животное является объектом граж-
данских прав, указывая на возможность принад-
лежности животного физическому или юридиче-
скому лицу на праве собственности или ином за-
конном основании, то есть животное может высту-
пать в качестве объекта не только вещных, но и 
обязательственных правоотношений. Кроме того, 
следует обратить внимание на положение ГК РФ о 
том, что к животным должны применяться общие 
положения об имуществе, если иное не установле-
но законом или иными правовыми актами. Следо-
вательно, как представляется, к гражданским пра-
воотношениям, объектами которых являются жи-
вотные, в первую очередь, должны применяться 
положения ФЗ «Об ответственном обращении с 
животными», а затем уже общие правила об иму-
ществе как объекте гражданских прав.  

Анализ законодательных положений ГК 
РФ, а также ФЗ «Об ответственном обращении с 
животными», относящихся к правовому регулиро-
ванию правового режима такого объекта граждан-
ских прав, как животные, позволяет сделать вывод 
о том, что этот объект гражданских прав выделяет-
ся среди других объектов гражданских прав своими 
отличительными признаками. 

Рассмотрим, прежде всего, положение ГК 
РФ о том, что при осуществлении субъективных 
гражданских прав, объектом которых является жи-
вотное, не должно допускаться жестокое обраще-
ние с животными. Что касается Федерального за-
кона «Об ответственном обращении с животными», 
то он устанавливает понятие «жестокое обращение 
с животными», включающее: обращение с живот-
ным, которое может привести к его гибели или 
увечью; проведение процедур, вызывающих у него 
непереносимую боль. Исходя из вышеизложенного, 
можно сделать вывод о том, что законодатель счи-
тает животное живым существом, способным ис-
пытывать физические страдания. Далее обратимся 
к положению ГК РФ, содержащему требование об 
определенном содержании животного на время ро-
зыска его собственника: лицо, содержащее такое 
безнадзорное животное должно иметь необходи-
мые для этого условия. Что касается Федерального 
закона «Об ответственном обращении с животны-
ми», то в нем также устанавливаются определен-
ные требования к содержанию животного, среди 
которых указывается обеспечение надлежащего 
ухода за ним, своевременное оказание ему ветери-
нарной помощи. По нашему мнению, законодателю 
следовало бы разъяснить, что означает понятие 
«обеспечение надлежащего ухода за животным». 
Видимо, имеется в виду предоставление животно-

му еды, воды, осуществление выгула животного 
при условии обеспечения его безопасности и ока-
зание ему помощи, если оно находится в опасном 
для жизни или здоровья состоянии. На основе ска-
занного можно сделать вывод о том, что законода-
тель относится к животному как к объекту граж-
данских прав, учитывая, что это живое существо, 
жизнь и здоровье которого во многом зависят от 
действий в отношении него со стороны владельца 
животного и иных лиц.  

Следует обратить особое внимание на по-
ложение ГК РФ о возможности возврата безнад-
зорного животного к прежнему собственнику толь-
ко в том случае, если животное  сохранило  к нему 
привязанность. Считаем, что это законодательное 
положение свидетельствует о том, что законода-
тель относится к животному как к объекту граж-
данских прав, считая его живым существом, спо-
собным испытывать эмоции. Однако Федеральный 
закон «Об ответственном обращении с животны-
ми» по данному вопросу ограничился только ука-
занием на наличие среди основных принципов об-
ращения с животным обращение к нему как к су-
ществу, способному испытывать эмоции и физиче-
ские страдания. 

Итак, животные являются объектом субъ-
ективных гражданских прав, к ним применяется 
правовой режим вещей (имущества), но признать 
их вещами в строгом смысле слова нельзя, по-
скольку животное – это живое существо, способное 
испытывать эмоции и физические страдания, их 
жизнь и здоровье зависят от действий в отношении 
их со стороны владельца животного и иных лиц, 
использующих животное, в частности, при осу-
ществлении деятельности в области культуры, от-
дыха, развлечений, в целях охраны общественного 
порядка и обеспечения общественной безопасно-
сти. В качестве вывода следует отметить также то 
обстоятельство, что ГК РФ устанавливает различ-
ные правовые режимы для животных, у которых 
есть собственник, и животных безнадзорных. Фе-
деральный закон «Об ответственном обращении с 
животными» разграничивает понятия «животное, у 
которого есть владелец», «животное без владельца» 
и «животное, от права собственности на которое 
владелец отказался». При этом правовые режимы 
каждого животного как объекта гражданских прав 
различны. 

Классики российской цивилистики отмеча-
ли наличие среди объектов гражданских прав жи-
вотных с правовым режимом имущества. Так,  
Д.И. Мейер относил животное к вещам, которые не 
заменяют одна другую, но каждая имеет индивиду-
альное значение [4, с. 11]. Что касается советских 
цивилистов, то, к примеру, В.А. Рясенцев, рассмат-
ривая вопросы о понятии и юридической класси-
фикации вещей как объектов гражданских право-
отношений, указывает на наличие среди них до-
машних животных, определяя их в качестве оду-
шевленных вещей [5, с. 47]. 
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Одним из важных и сложных вопросов, ка-
сающихся темы настоящего исследования, является 
вопрос о создании приютов для безнадзорных жи-
вотных, поскольку именно в приютах осуществля-
ется их содержание в случаях отказа от права соб-
ственности на животное или невозможности его 
дальнейшего содержания, невозможности даль-
нейшего использования служебных животных, жи-
вотных, которых использовали в культурно-
зрелищных целях, при отлове животных без  
владельцев.  

Сложность данного вопроса заключается в 
том, что содержание животных в приютах для жи-
вотных обходится владельцу приюта дорого, к то-
му же следует учитывать и то обстоятельство, что 
владелец приюта должен соблюдать, кроме общих 
требований к содержанию животных, еще и допол-
нительные требования, среди которых, в частности, 
осуществление стерилизации и вакцинации живот-
ных. Каждая из таких процедур, оказываемых вете-
ринарными клиниками, являющихся, в основном, 
коммерческими организациями по своей организа-
ционно-правовой форме, осуществляются недеше-
во. В связи со сказанным следует отметить, что 
приютов для животных создается очень мало. 
Главным образом, это – частные приюты, владель-
цами которых являются индивидуальные предпри-
ниматели или юридические лица. Следует отме-
тить, что Федеральный закон «Об ответственном 
обращении с животными» не устанавливает обя-
занности органов государственной власти субъек-
тов Российской Федерации создавать приюты для 
содержания животных на территории соответству-
ющего субъекта Российской Федерации.  

Возможно, поэтому, например, на террито-
рии Краснодарского края, отсутствуют муници-
пальные приюты для содержания безнадзорных 
животных. Информация об этом содержится в 
«Российской газете» от 17 июля 2020 года. В нача-
ле июня 2020 года постановлением главы админи-
страции Краснодарского края был утвержден По-
рядок организации деятельности приютов для жи-
вотных и норм содержания животных в них на тер-
ритории Краснодарского края [6], при этом в вы-
шеуказанном постановлении речь идет о том, что 
главам муниципальных образований рекомендова-
но провести работу по организации приютов на 
территории муниципальных образований Красно-
дарского края и, хотя в «Российской газете» от  
17 июля 2020 года утверждалось, что за организа-
цию таких приютов для содержания безнадзорных 
животных ответственность должны нести главы 
муниципальных образований, в вышеуказанном  

постановлении не устанавливается ни обязанность 
глав муниципальных образований провести работу 
по организации приютов для безнадзорных живот-
ных, ни, тем более, их ответственность за нее.  

Что касается проведения работы по органи-
зации приютов для содержания животных на тер-
ритории муниципальных образований Краснодар-
ского края, то, как было указано в газете «Кубан-
ские новости» от 20 июля 2020 года, по словам ди-
ректора департамента муниципальной собственно-
сти и городских земель, для строительства приюта 
для содержания безнадзорных животных был вы-
бран земельный участок, а заявление о предостав-
лении участка уже передано в соответствующее 
ведомство. В этой же газете указывалось также о 
том, что городские власти Анапы в 2017 году вы-
делили земельный участок для строительства пи-
томника для безнадзорных животных. Какая-либо 
другая информация о судьбе приюта для содержа-
ния животных в Анапе отсутствует [7]. 

Поэтому полагаем, что действующее зако-
нодательство, регулирующее правовой режим жи-
вотных как объект гражданских прав, требует оп-
тимизации, так как общая гуманизация отношения 
общества к животным в целом, включая безнадзор-
ных животных, не соответствует уровню правового 
регулирования общественных отношений в области 
обращения с животными. В частности, Федераль-
ный закон «Об ответственном обращении с живот-
ными» следует дополнить нормами, закрепляющи-
ми обязанность органов государственной власти 
субъектов Российской Федерации и органов мест-
ного самоуправления заниматься строительством и 
содержанием объектов для безнадзорных  
животных. 

Кроме того, необходимо предусмотреть си-
стему налоговых льгот для владельцев частных 
объектов для содержания безнадзорных животных, 
а также льгот для ветеринарных клиник (ветерина-
ров), которые на безвозмездной основе будут ока-
зывать услуги по ветеринарному сопровождению, 
стерилизации безнадзорных животных, содержа-
щихся в вышеназванных объектах. 

Помимо этого, следует разработать и при-
нять Федеральный закон «Об общественном кон-
троле в области обращения с животными», необхо-
димость принятия которого была предусмотрена 
еще Федеральным законом от 21.07.2014 г. «Об 
основах общественного контроля в Российской Фе-
дерации». Это позволит осуществлять комплексное 
регулирование общественных отношений в области 
обращения с животными. 
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