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Аннотация. Проблематика соотношения теорий естественного и позитивного права рассматривает-

ся преимущественно в рамках анализа противоречия между ними. Этому способствует тот факт, что дис-
куссия между сторонниками естественно-правовой и позитивно-правовой теории носит незавершенный 
характер. Однако данные парадигмы имеют не только важное теоретическое и методологическое значе-
ние. Они являются, прежде всего, способом осмысления права. И имеет большое значение то, что отдель-
ные элементы позитивно-правовой и естественно-правовой теорий становятся достоянием общественно-
сти и оказывают влияние на правосознание. В этом контексте обнаруживается целесообразность изучения 
влияния на правосознание элементов позитивно-правовой и естественно-правовой теорий. Методологиче-
ская база работы включает анализ, сравнение, абстрагирование, институциональный и социально-
феноменологический подходы. В рамках исследования определены основные аспекты естественно-
правовой и позитивно-правовой теорий. Обосновывается, что естественно-правовая установка в рассмот-
рении права характеризуется выборочным принятием норм права и, одновременно, – их ценностным 
обоснованием. В свою очередь, позитивистский подход к рассмотрению права способствует принятию 
системы правовых норм в целом, однако характеризуется существенным формализмом.  
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Abstract. The problem of the relationship between the theories of natural and positive law is considered 

mainly in the framework of the analysis of the contradiction between them. This is facilitated by the fact that the 
discussion between supporters of natural law and positive law theory is incomplete. However, these paradigms are 
not only of important theoretical and methodological importance. They are, above all, a way of thinking about 
law. And it is of great importance that certain elements of positive legal and natural legal theories become public 
knowledge and influence the legal consciousness. In this context, it is found advisable to study the influence on 
the legal consciousness of elements of positive legal and natural legal theories. The methodological foundations of 
the work include analysis, comparison, abstraction, institutional and socio-phenomenological approaches. Within 
the framework of the study, the main aspects of natural-legal and positive-legal theories are identified. It is justi-
fied that the natural legal framework in the consideration of law is characterized by selective adoption of the rules 
of law and, at the same time, their value justification. In turn, a positivist approach to the consideration of law 
contributes to the adoption of a system of legal norms as a whole, but is characterized by a significant formalism. 
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Введение. Когда ставится вопрос о соотно-

шении естественно-правовой и позитивно-правовой 
теорий, речь идет, прежде всего, о научных иссле-
дованиях, ориентированных на определение при-
роды и сущности права. В данном случае предме-

том рассмотрения является либо собственно пред-
мет спора между сторонниками естественно-
правового и позитивно-правового подходов, либо 
содержательный аспект дискуссии, развертываю-
щейся между ними. Между тем, следует отметить, 
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что и естественно-правовой, и позитивно-правовой 
подходы представляют собой специфические фор-
мы осмысления правовой проблематики. В данном 
случае тот факт, что дискуссия между ними имеет 
длительную историю, означает, в том числе, и то, 
что оба теоретических подхода имеют широкое 
отражение на уровне правовой мысли. Вместе  
с тем, было бы не вполне корректно полагать, что 
осмысление правовой проблематики реализуется 
исключительно в академической и научно-
исследовательской среде.  

Правосознание, выступающее в качестве од-
ного из важнейших оснований следования членами 
общества существующим правовым нормам, со-
держит в качестве одного из важных аспектов со-
вокупность представлений о праве. Здесь важно 
соотнести три существенных момента. Во-первых, 
эффективность права как института зависит от то-
го, насколько широкие слои населения обладают 
развитым правосознанием. Во-вторых, осмысление 
права представителями гражданской сферы по 
большей части носит оторванный от области теоре-
тико-правовых разработок характер. В-третьих, на 
характер осмысления права в гражданской среде 
могут оказывать влияние обрывочные знания и по-
ложения, полученные членами общества от носи-
телей правового знания (что может быть связано 
как с недостаточной эффективностью механизмов 
развития правовой грамотности в гражданской сре-
де, так и с ситуативными факторами, определяю-
щими фрагментарное восприятие членами обще-
ства отдельных аспектов правовой теории). В дан-
ном случае значимым является то, что наличие 
большого числа сторонников как естественно-
правового, так и позитивно-правового подходов, 
задает условия для проникновения элементов пози-
тивно-правового и естественно-правового подходов 
в область правосознания членов общества. И как 
результат – можно судить о том, что теория есте-
ственного права и позитивно-правовой подход ока-
зывают влияние на сферу права не только в каче-
стве теоретико-методологических оснований зако-
нодательной деятельности, но и в роли факторов 
правового поведения, укорененных на уровне ми-
ровоззрения отдельных граждан. 

Тематика правового поведения членов обще-
ства на протяжении длительного времени является 
одним из важнейших вопросов, разрешаемых на 
уровне гуманитарного знания. В объектив исследо-
вания попадают такие проблемы, как институцио-
нальные факторы правового поведения, внешние 
предпосылки его обеспечения, реализуемые на 
уровне механизмов социального контроля, дея-
тельность социальных институтов, ориентирован-
ных на обеспечение правопорядка путем механиз-
мов принуждения и штрафных санкций в отноше-
нии членов общества, нарушающих закон, и т.д.  
В целом следует отметить, что совокупность фак-
торов правового или, напротив, противоправного 

поведения, можно подразделить на три основные 
группы: 

- эффективность внешних механизмов  
контроля;  

- состояние внешней социальной среды, мо-
тивирующее на совершение преступления (либо, 
напротив, способствующее сохранению правового 
характера действий социального субъекта); 

- особенности мировоззренческих установок 
деятельного субъекта, определяющих его социаль-
ный выбор в отдельных ситуациях. 

Тематике влияния внешних факторов на уро-
вень правопорядка уделено серьезное внимание на 
уровне теоретической социологии, а особенностям 
влияния механизмов контроля (включая механизмы 
принуждения) – на уровне социально-
философских, социологических и правовых иссле-
дований. Более того, в условиях роста преступно-
сти на уровне регулятивной деятельности осу-
ществляется постановка вопроса об оптимизации 
именно институционального аспекта обеспечения 
правопорядка. Между тем, мировоззренческие фак-
торы осуществления правового поведения, опреде-
ляемые в совокупности через термин «правосозна-
ние», имеют очень большое значение как мощный 
движущий фактор деятельности членов общества, 
поскольку социальный субъект принимает решение 
о выборе той или иной формы поведения (равно 
как и целевых установок) именно в опоре на соб-
ственное видение мира и, в частности, в области 
социально-правовых отношений. В этом контексте 
исследование правосознания, которое может спо-
собствовать его углубленному осмыслению, харак-
теризуется высокой степенью актуальности. 

Объектом настоящего исследования является 
правосознание членов общества как динамически 
меняющийся социальный феномен, предметом ис-
следования – естественно-правовые и позитивно-
правовые установки как элемент правосознания.  

Целью работы является осмысление значе-
ния естественно-правовых и позитивно-правовых 
установок как элемента социально-правового ми-
ровоззрения членов общества. Для реализации дан-
ной цели в работе выполнены следующие задачи: 

- рассмотрена общая специфика правосознания; 
- детализация значения правосознания как 

фактора выстраивания правовых отношений; 
- определение специфики естественно-

правовых и позитивно-правовых установок; 
- анализ социального значения естественно-

правовых и позитивно-правовых установок как 
элемента правосознания членов общества (включая 
влияние данных установок на характер правового 
поведения субъектов общественных отношений). 

Поставленная в рамках настоящей работы 
проблема имеет сложный характер, поскольку за-
трагивает, с одной стороны, соотношение двух 
правовых теорий, имеющих длительную историю 
развития, а с другой – тематику правосознания  
и его социально-правового значения. По этой при-



Юридический вестник ДГУ. 2022. Т. 41, № 1. 
Law Herald of DSU, 2022, vol. 41, no.1. 

 22

чине в рамках исследования, с одной стороны, про-
изводится обращение к научным разработкам, по-
священным особенностям естественно-правовой  
и позитивно-правовой теорий, с другой – к иссле-
дованиям, посвященным проблематике правосо-
знания. В первую группу работ входят исследова-
ния таких авторов, как П.А. Каштанова [5],  
М. В. Семенова, А. В. Овсянникова [8], В.С. Курче-
ев, А.Д. Крылов [6], Л.Н. Вахрамеева [3], А.Л. Та-
баков [9], А.А. Барсукова [1], В.М. Шафиров [11]. 
Вторая группа работ включает в себя исследования 
таких авторов, как Е.В. Уваркина [10], Е.К. Борисо-
ва [2] и В.П. Малахов [7]. 

Методология исследования включает анализ, 
сравнение, абстрагирование, а также, примени-
тельно к отдельным аспектам правосознания и пра-
вовых отношений, – институциональный и соци-
ально-феноменологический подходы. 

Результаты. Правосознание представляет 
собой важный социально-правовой феномен, опре-
деляющий возможность выстраивания правовых 
отношений в обществе, поскольку правовые нор-
мы, будучи конвенциональными по своему харак-
теру, действуют лишь в силу того, что члены обще-
ства принимают установленные условности, опре-
деляющие их поведение на уровне прав, возможно-
стей и ограничений. Иными словами, залогом воз-
можности функционирования права следует счи-
тать то, что члены общества являются носителями 
правового знания. Вместе с тем, правосознание 
включает в себя не только совокупность сведений  
о существующих нормах права, но также и харак-
тер отношения действующего субъекта к праву, что 
оказывает непосредственное влияние на форму  
и направленность его деятельности. И это является 
чрезвычайно важным аспектом правового поведе-
ния, поскольку одно только знание законов не га-
рантирует реализацию правового поведения членов 
общества: известно множество примеров хорошо 
знающих законы преступников. В данном случае 
ключевое значение приобретает субъективное вос-
приятие значимости правового поведения и права  
в целом. Именно этот аспект напрямую зависит от 
характера отношения к праву. И в данном случае 
способ трактовки права является одним из опреде-
ляющих факторов. В этом контексте представляет 
интерес содержательный аспект естественно-
правовой и позитивно-правовой теорий. 

Что касается естественно-правовой теории, 
следует отметить, что она характеризуется специ-
фическим отношением к позитивному праву (како-
вым является всякий действующий закон): с точки 
зрения естественно-правового подхода «подлин-
ным правом» является лишь идеальное, универ-
сальное для всех людей естественное право, мера 
соответствия которому существующих законов 
определяет степень их адекватности. Неслучайно 
именно в рамках естественно-правовой теории 
сформировалось понятие «неправового закона»,  

а также получила развитие идея неприятия суще-
ствующих законов и поддерживающей их власти 
при условии, если данные законы сильно расходят-
ся с естественным правом. 

Одной из серьезных проблем теории есте-
ственного права является то, каковы именно крите-
рии определения и способы концептуализации 
естественных прав. В результате подход, ориенти-
рованный на достижение «подлинного правового 
порядка», на деле способствует формированию 
множества трактовок естественного права, обосно-
вывающих правовую сферу через мораль, религию, 
идею справедливости, природу человека и обще-
ства и т.д. При этом, если рассматривать есте-
ственно-правовой подход как парадигму, следует 
отметить, что любой человек может сформировать 
собственное представление об адекватных и некор-
ректных законах, и на его основании принимать 
или не принимать те или иные нормы. Собственно 
говоря, теория естественного права задает разви-
тую методологию формирования собственного ко-
декса, и на основании этого – отвержения действу-
ющего законодательства.  

Крайним отрицательным примером противо-
поставления закона «адекватным нормам» являют-
ся криминальные «понятия». Безусловно, в боль-
шинстве случаев представления об адекватных 
нормах, регулирующих общественные отношения, 
близки к нормам общественной морали, и потому, 
скорее, поддерживают правовую модель поведе-
ния, нежели нарушают ее. Но и здесь важно пони-
мать, что подход к оценке права, основанный на 
естественно-правовых установках, ориентирован на 
оценку каждой конкретной законодательно опреде-
ленной нормы по отдельности, ввиду чего носители 
естественно-правовых установок могут принимать 
нормативные установления фрагментарно, иными 
словами – одни законы считать необходимыми,  
в то время как другие – излишними или некоррект-
ными. Вместе с тем, отмечая сильные стороны 
естественно-правовых установок как элемента пра-
восознания, следует отметить высокий уровень 
ценностного восприятия принимаемых норм. По-
следнее связано с тем, что именно на уровне есте-
ственно-правовой парадигмы реализуется соотне-
сение правовых норм с ценностными ориентирами 
и моральными предписаниями. 

Что касается специфики позитивно-
правового подхода, следует отметить, что на его 
уровне производится отождествление права и зако-
на, ввиду чего правовая система воспринимается 
целиком, а не по частям, и воспринимается при 
этом в качестве регулятора общественных отноше-
ний, обладающего статусом необходимости. Ины-
ми словами, позитивно-правовой подход в суще-
ственно большей мере, нежели естественно-
правовой, способствует формированию установки 
на нормативно определенное поведение, поскольку 
в качестве необходимых к исполнению рассматри-
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ваются все без исключения законы, принятые на 
уровне конкретного государства. В данном случае 
можно судить, скорее, о ценностном восприятии 
права в целом, что на мировоззренческом уровне 
может являться не только важным основанием сле-
дования правовым нормам, но и существенным 
мотивом для сотрудничества с органами правопо-
рядка в ситуациях, когда член общества сталкива-
ется с ситуациями нарушения закона. Рассматривая 
специфику позитивно-правового подхода как фак-
тора формирования правосознания, следует, одна-
ко, отметить такой аспект, как формальная ориен-
тированность позитивно-правовых установок, свя-
занная, во-первых, со следованием закону незави-
симо от его содержания и, во-вторых, со следова-
нием, скорее, букве закона, нежели его духу, что 
определяет, зачастую, формальное выполнение 
нормативных предписаний и трактовку закона  
в свою пользу (иными словами, поиск расширен-
ных возможностей, связанных с несовершенством 
правовой системы). 

Заключение. Правосознание, будучи эле-
ментом мировоззрения, отражающим область пра-
вовых норм и правовых отношений, может прини-
мать многообразные формы и, в том числе, разли-
чаться содержательно. По этой причине детализа-
ция форм правосознания по критерию определяю-
щих его установок не только представляет  

существенный теоретический интерес, но и способ-
ствует углубленному осмыслению специфики пра-
вового поведения членов общества в зависимости 
от того, какие формы мировоззрения в наибольшей 
мере характерны для членов конкретного общества.  

Это обосновывает значимость анализа форм 
правосознания, основанных на позитивно-
правовых и естественно-правовых установках.  
В рамках проведенного анализа сделан вывод  
о том, что элементы естественно-правовой теории 
определяют способ социально-правовой рефлек-
сии, основанный на критическом рассмотрении 
сферы права, и, одновременно, – на развитом цен-
ностном восприятии тех правовых норм, которые 
получают моральное (или какое-либо иное, напри-
мер, религиозное или онтологическое) обоснование 
на уровне мировоззрения субъекта.  

В данном случае ключевое значение приоб-
ретает момент соответствия между культурно-
мировоззренческой и нормативной сферами.  
В свою очередь, позитивно-правовой подход спо-
собствует принятию правовой сферы в целом, од-
нако характеризуется формальным отношением  
к праву. Понимание данных аспектов, а также раз-
работка вопроса о культурных предпосылках при-
нятия естественно-правовых и позитивно-правовых 
установок в гражданской среде представляет собой 
важный аспект выстраивания конструктивной си-
стемы общественных отношений. 
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