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Аннотация. В статье раскрываются основные причины криминализации распространения под ви-

дом достоверных сообщений заведомо ложной информации, содержащей данные об использовании Воо-
руженных сил РФ в целях защиты интересов Российской Федерации и ее граждан, поддержания междуна-
родного мира и безопасности. Автор делает попытку дать уголовно-правовую оценку деяниям, преду-
смотренным в ст. 207.3 УК РФ, кратко анализирует элементы состава данного преступления и обозначает 
некоторые проблемы, которые могут возникнуть в правоприменительной практике. На основании судеб-
ных и доктринальных толкований раскрывается смысл содержания понятий распространения информа-
ции, публичности, искусственного создания доказательств обвинения и других обязательных признаков 
объективной стороны данного преступления. Автор делает выводы и предложения, которые могут быть 
полезны в правоприменительной практике.  
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security. The author makes an attempt to give a criminal-legal assessment of the acts provided for in Article 207.3 
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В современном мире нарастает волна рас-

пространения заведомо ложной информации, соот-
ветственно проблема противостояния ей остро сто-
ит перед мировым сообществом. Стремительное 
развитие информационных технологий актуализи-
рует потребность в поиске оптимальных механиз-
мов по противодействию таким деяниям. В связи с 
этим особое внимание стало уделяться и вопросам 
криминализации распространения заведомо лож-
ной информации [1].  

Важность данной проблемы многократно воз-
росла после того, как Президент Российской Феде-
рации В.В. Путин 24 февраля выступил со специаль-
ным обращением [2], в котором объявил о начале 
специальной военной операции в Донбассе для за-
щиты России и самопровозглашённых Донецкой и 
Луганской Республик от «тех, кто взял Украину в 
заложники», а также по демилитаризации и денаци-
фикации Украины.  

Сразу же после начала военной операции в це-
лях склонения мирового сообщества против России, 
ослабления её позиций в международной, экономи-
ческой и политической сферах и, таким образом, 
сдерживания её развития, недружеские страны стали 
в своих средствах массовой информации, особенно 
подконтрольных им социальных сетях, стремительно 
распространять ложную информацию о действиях 
Вооружённых сил России на территории Украины. И 
это им удавалось.  

Так, к примеру, большой ажиотаж в мировом 
сообществе вызвал распространённый в социальных 
сетях видеоролик о якобы ковровой бомбардировки 
ВКС РФ Киева, смонтированный из видеозаписей 
бомбардировки в 2003 году авиацией США жилых 
кварталов в Белграде. Значительно активизировали 
свою антироссийскую деятельность и часть граждан 
России, являющиеся представителями так называе-
мой «5 колонны» иностранных государств на терри-
тории самой России, призывая население к массовым 
протестным акциям, неповиновению законной вла-
сти, а властей – к прекращению начатой войсковой 
специальной операции.  

Особенно преуспели в распространении фей-
ковой информации отдельные блогеры, оказывая 
непосредственно влияние на умонастроения своей 
аудитории и, таким образом, стремясь посеять среди 
них панику, породить репосты для массового охвата 
в дальнейшем новой публики во всем мире.  

Необходимо отметить, что распространение 
антироссийской фейковой информации наблюдалась 
и ранее, что наглядно можно продемонстрировать на 
примере появления в марте 2020 года в социальной 
сети изображения копии приказа министра обороны 
РФ «О введении в г. Москве комендантского часа», 
что стало причиной социальной востребованности 
криминализации распространения заведомо ложной 

информации. Этот «документ» заполонил современ-
ные мессенджеры (WhatsApp, Viber и др.), по кото-
рым он распространялся с молниеносной скоростью 
от пользователя к пользователю [1, с. 78]. 

В данной ситуации возникла необходимость в 
новом подходе к уголовной политике России, на-
правленной на приостановление деструктивной дея-
тельности разного рода средств массовой информа-
ции и отдельных граждан по дискредитации Воору-
жённых сил РФ и усилий Президента по их приме-
нению для защиты своих граждан, обеспечения на-
циональной безопасности РФ, а также демилитари-
зации и денацификации Украины.  

И это было реализовано законодателем в но-
вом Федеральном законе от 04.03.2022 г. № 32-ФЗ 
«О внесении изменений в Уголовный кодекс  
Российской Федерации и статьи 31 и 151 Уголовно-
процессуального кодекса Российской  
Федерации» [3]. 

Как сообщил газете «Коммерсантъ» один из 
авторов указанных поправок депутат Государствен-
ной Думы В. Пискарев, причиной появления попра-
вок стало огромное количество ложной информации, 
фейков, дискредитирующих Вооруженные силы, 
которые пришли на Украину закончить войну, развя-
занную руководителями этого государства. Так, 1 
марта члены рабочей группы Общественной палаты 
РФ по борьбе с недостоверной информацией сооб-
щили, что с начала операции на Украине ими выяв-
лено почти 1,4 млн. связанных с ней фейков [4, с. 3]. 

В целях уголовно-правовой борьбы с публич-
ным распространением заведомо ложной информа-
ции об использовании Вооруженных сил Российской 
Федерации указанным Федеральным законом от 
04.03.2022 г. № 32-ФЗ в Уголовный кодекс РФ вве-
дена новая статья 207.3 УК РФ [5] с одноимённым 
названием. Также Уголовный кодекс РФ был  
дополнен ещё двумя новыми статьями – 280.3  
и 284.2 УК РФ. 

Так, в соответствии со статьёй 280.3 УК РФ 
установлена уголовная ответственность за совер-
шенные лицом после привлечения к административ-
ной ответственности за аналогичное деяние в тече-
ние одного года публичные действия, направленные 
на дискредитацию использования Вооруженных Сил 
Российской Федерации в целях защиты интересов 
Российской Федерации и ее граждан, поддержания 
международного мира и безопасности, также и за 
публичные призывы к воспрепятствованию исполь-
зования Вооруженных Сил Российской Федерации в 
тех же целях.  

А статьей 284.2 УК РФ введена уголовная от-
ветственность для гражданина Российской Федера-
ции при повторном совершении им в течение одного 
года после привлечения к административной ответ-
ственности призывов к осуществлению иностранным 
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государством, государственным объединением и 
(или) союзом и (или) государственным (межгосудар-
ственным) учреждением иностранного государства 
или государственного объединения и (или) их союза 
мер ограничительного характера, выражающихся во 
введении или в продлении политических или эконо-
мических санкций в отношении Российской Федера-
ции, граждан Российской Федерации либо россий-
ских юридических лиц. 

Таким образом, для статей 207.3 УК РФ не ус-
тановлена административная преюдиция, в отличие 
от статей 280.3 и 284.2 УК РФ. 

В данной статье мы предприняли попытку 
дать уголовно-правовую оценку деяниям, преду-
смотренным в статье 207.3 УК РФ. В части 1 данной 
статьи предусмотрена ответственность за публичное 
распространение под видом достоверных сообщений 
заведомо ложной информации, содержащей данные 
об использовании Вооруженных сил РФ в целях за-
щиты интересов Российской Федерации и ее граж-
дан, поддержания международного мира и безопас-
ности. 

В качестве основного объекта данного престу-
пления выступают общественные отношения  
в сфере обеспечения общественной безопасности, 
которые заключаются в обеспечении безопасности 
российского общества от внутренних и внешних уг-
роз, а в качестве обязательных дополнительных объ-
ектов можно признать интересы Российской Федера-
ции и ее граждан в сфере обеспечения национальной 
безопасности, в поддержании международного мира 
и безопасности, а также установленный порядок ис-
пользования ВС Российской Федерации внутри 
страны и за её пределами. Кроме того, дополнитель-
ным объектом может быть репутация и престиж воо-
ружённых сил России, а также иные блага, которые 
могут пострадать от распространения фейковой ин-
формации о вооружённых силах. Хотя указанный 
объект и не является обязательным, но в соответст-
вии с уголовно-процессуальным законодательством 
подлежит установлению. В диспозиции статьи ука-
зан и предмет данного преступления, каковым явля-
ются данные об использовании Вооруженных сил 
Российской Федерации по своему предназначению. 
Необходимо отметить, что не все данные об их ис-
пользовании могут выступать в качества предмета 
статьи 207.3 УК РФ, а только те из них, которые свя-
заны с их применением для защиты интересов стра-
ны и ее населения, поддержания международного 
мира и безопасности.  

Именно по предмету преступного посягатель-
ства данный состав отличается от смежных составов 
преступлений, которыми можно считать деяния, 
предусмотренные в статьях 207.1 (публичное рас-
пространение заведомо ложной информации об об-
стоятельствах, представляющих угрозу жизни и 
безопасности граждан) и 207.2. УК РФ (публичное 
распространение заведомо ложной общественно зна-
чимой информации, повлекшее тяжкие последствия), 
а также названные выше два новых состава. В пер-

вом случае предметом посягательства являются дан-
ные об обстоятельствах, которые представляют со-
бой реальную угрозу для жизни и безопасности гра-
ждан, а во втором – общественно значимая инфор-
мация, распространение которой может привести к 
тяжким последствиям. Это не означает, что только 
данный признак является единственным критерием, 
отграничивающим предусмотренный в статье 207.3 
УК РФ состав от других смежных составов преступ-
лений. Есть и другие отличительные признаки объ-
ективного и субъективного характера, но указанный 
признак является основным. 

Объективная сторона данного состава престу-
пления характеризуется совершением действий, на-
правленных на публичное распространение под ви-
дом достоверных сообщений заведомо ложной ин-
формации, содержащей данные об использовании 
ВС Российской Федерации. Для целей статьи 207.3 
УК РФ под заведомо ложной информацией, содер-
жащей данные об использовании ВС Российской 
Федерации, следует понимать такую информацию 
(сведения, сообщения, данные и т.п.), которая изна-
чально не соответствует действительности, о чем 
достоверно осознавал распространившее ее лицо. 

Одним из основных признаков объективной 
стороны преступления, предусмотренного статьей 
207.3 УК РФ, является публичное распространение 
заведомо ложной информации под видом достовер-
ной. На заведомую ложность распространяемой ин-
формации указывают, в частности, виды, формы, 
способы, методы передачи информации (ссылки на 
якобы достоверные источники и выступления пуб-
личных деятелей и др.). Признаками недостоверно-
сти информации является также применение фаль-
шивых аудиозаписей и видеороликов, постановоч-
ных фотографий либо документов, записей, в том 
числе относящихся к другим случаям (к примеру, 
демонстрация применённого ранее коалицией США 
запрещённого оружия в Ираке, как использованного 
в настоящее время вооружёнными силами РФ в Ук-
раине, инсценировка применения химического ору-
жия, бомбардировок жилых кварталов и больниц и т. 
д.). Публичность представляет собой один из основ-
ных объективных признаков данного преступления. 
Под публичностью распространения заведомо лож-
ной информации в юридической науке и практике 
понимается её сообщение, демонстрация, объявле-
ние, направление любому лицу, группе или неогра-
ниченному кругу лиц в устной, письменной форме 
либо с использованием информационно-
телекоммуникационных сетей, технических, в том 
числе, электронных средств. 

Само распространение ложной информации 
может состоять в выступлении на собрании, митинге, 
участии в шествии, демонстрации, выставлении пи-
кета, распространении листовок, вывешивании пла-
катов, баннеров, использовании транспарантов, мас-
совой рассылке электронных сообщений абонентам 
мобильной связи, репосте в социальных сетях, орга-
низации флэш-мобов и смарт-мобов, демонстрации 
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кинофильмов, видеороликов, аудиозаписей, писание, 
издание и распространение книг, публикации статей 
с заведомо ложной информацией и т.д. Для распро-
странения ложной информации используются печат-
ные и электронные средства массовой информации, 
телефон, телеграф, факс, информационно-
телекоммуникационные сети (YouTube, ВКонтакте, 
Одноклассники, Facebook, Twitter, Tik Tok, Like, 
Teltgram и др.), в том числе мессенджеры (WhatsApp, 
Viber и другие). Перечень способов распространения 
данной информации конкретно не определён и не 
ограничен законодателем. 

Преступление имеет формальный состав  
и считается оконченным с момента оглашения, пока-
за, демонстрации, объявления, адресации или пере-
дачи заведомо ложной информации хоть одному из 
пользователей для ознакомления независимо от того, 
обратил ли он внимание к этой информации. Если 
распространяемая информация по каким-либо при-
чинам, не зависящим от воли виновного, не дошла до 
адресата и он не смог ознакомиться с ней, действия 
виновного квалифицируются как покушение на пре-
ступление. 

С субъективной стороны публичное распро-
странение под видом достоверных сообщений заве-
домо ложной информации, содержащей данные об 
использовании Вооруженных сил РФ в целях защиты 
интересов РФ и ее граждан, поддержания междуна-
родного мира и безопасности, в том числе путём 
размещения виновным аудио- и видеоматериалов, 
текста и графического материала с ложной информа-
цией, приготовленной самим или другим лицом, в 
информационно-телекоммуникационной сети (на-
пример, в сети Интернет) на своей странице или на 
странице других пользователей квалифицируется по 
статье 207.3 УК РФ только при наличии в действиях 
лица прямого умысла, то есть только при осознанном 
распространении ложной информации как достовер-
ной с намерением довести эту информацию до све-
дения других лиц.  

Такие субъективные признаки как мотив, эмо-
циональные состояния в конструкцию части 1 статьи 
207.3 УК РФ не входят. Мотив политической, идео-
логической, расовой, национальной или религиозной 
ненависти или вражды либо ненависти или вражды в 
отношении какой-либо социальной группы является 
квалифицирующим признаком п. «д» части 2 анали-
зируемой статьи. Цель совершения преступления 
тоже не указана в диспозиции данной статьи. Она 
вытекает непосредственно из объективных призна-
ков, что свидетельствует о неразрывной связи объек-
тивных и субъективных признаков преступления. 
Целью данного преступления можно признать 
стремление виновного распространить ложную ин-
формацию среди других лиц. Однако в статье указа-
на цель использования Вооруженных сил РФ, кото-
рая состоит в защите интересов РФ и ее граждан, 
поддержании международного мира и безопасности 
с применением данной уголовно - правовой меры.  

Таким образом, изложенное свидетельствует о 
том, что для привлечения лица к ответственности по 
данной статье необходимо, чтобы заведомо ложная 
информация была связана только с использованием 
Российской армии именно в целях защиты интересов 
РФ и ее граждан, поддержания международного ми-
ра и безопасности.  

В качестве квалифицирующих признаков ана-
лизируемой статьи выступают деяния, совершённые 
виновным с использованием своего служебного по-
ложения; группой лиц, группой лиц по предвари-
тельному сговору или организованной группой; с 
искусственным созданием доказательств обвинения; 
из корыстных побуждений; по мотивам политиче-
ской, идеологической, расовой, национальной или 
религиозной ненависти или вражды либо по мотивам 
ненависти или вражды в отношении какой-либо со-
циальной группы. Все эти признаки подробно описа-
ны в комментариях к соответствующим статьям 
Уголовного кодекса, кроме искусственного создания 
доказательств обвинения. Что же понимается под 
последним?  

Искусственное создание доказательств обви-
нения свидетельствует о большой общественной 
опасности как самого деяния, так и личности винов-
ного. Высокая степень общественной опасности 
умышленно инсценированных обстоятельств приме-
нения вооружённых сил обусловлена также тем, что 
в данном случае наблюдается наибольший уровень 
восприятия зрителем заведомо ложной информации 
как правдивой, чем при других формах распростра-
нения информации. Проверка и последующее опро-
вержение таких обвинений представляют большие 
трудности. В юридической литературе искусствен-
ное создание доказательств обвинения трактуется 
как совершение фальсификации, подделки, имитации 
доказательств, которые реально не существуют, либо 
искажение настоящих событий и фактов. К примеру, 
для статьи 207.3 УК РФ предметом искусственного 
создания доказательств обвинения могут быть под-
брошенные на место использования вооружённых 
сил предметы, подменившие действительно имею-
щие отношение к проводимым мероприятиям (хими-
ческое оружие, кассетные бомбы, запрещённое к 
применению оружие и т.д.). 

Существуют разнообразные способы искусст-
венного создания доказательств обвинения,  
к которым можно отнести поиск и подготовка «оче-
видцев» и их интервьюирование виновными лицами 
(обычно представители спецслужб или их оператив-
ные источники под прикрытием журналистов, опера-
торов), изготовление вещественных доказательств, 
подлог или подделка доказательств; изменение 
внешнего вида доказательств; их подбрасывание в 
искусственное созданное место применения армей-
ских подразделений и т.д. 

Так, Президент Украины Владимир Зелен-
ский, выступая перед конгрессменами США, предъ-
явил видеодоказательства о якобы совершённых рос-
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сийской армией на Украине военных преступлениях. 
Эти ролики собраны из огромного количества фей-
ков и провокаций, к которым причастны сами укра-
инские военные и националисты. В них последствия 
взрыва украинской ракеты ПВО, попадание украин-
ской ракеты в жилой дом на проспекте Лобановского 
в Киеве, ракеты из РЗСО «Смерч» в здание ОГА в 
Харькове, кадры из фейка о якобы умирающей де-
вочке в постановке с бомбардировкой мариупольско-
го больничного комплекса ВС России трактуются 
как совершённые Российской армией.  

Для убедительности эмоциональные кадры 
провокации показывают многократно. Все эти видео 
— мастерски сделанная манипуляция сознанием 
американских конгрессменов с целью «закрытия не-
ба» над Украиной, затягивания военной операции и 
усиления напряженности в отношениях между Рос-
сией и НАТО [6]. 

Преступление признается оконченным в тот 
момент, когда соответствующее «обвинение» предъ-
является публике, пользователям сетей и т.д. Особо 
квалифицирующий признак образуется в том случае, 
если действия виновного повлекли тяжкие последст-
вия. В анализируемой норме не содержится описание 
тяжких последствий. Законодатель сам не разъясняет 
это понятие, а поручает полномочия по его оценке 
правоприменителю. Попытаемся оценивать данное 
понятие по аналогии, опираясь на правопримени-
тельную практику, судебные и доктринальные  
разъяснения. 

Так, в пункте 21 постановления Пленума Вер-
ховного Суда от 16.10.2009 г. № 19 «О судебной 
практике по делам о злоупотреблении должностны-
ми полномочиями и о превышении должностных 
полномочий» под тяжкими последствиями как ква-
лифицирующим признаком преступления, преду-
смотренным частью 3 статьи 285, пунктом «б» части 
2 статьи 285.4 и пунктом «в» части 3 статьи 286 УК 
РФ, следует понимать последствия совершения пре-
ступления в виде крупных аварий и длительной ос-
тановки транспорта или производственного процес-
са, иного нарушения деятельности организации, при-
чинение значительного материального ущерба, при-
чинение смерти по неосторожности, самоубийство 
или покушение на самоубийство потерпевшего  
и т.п. [7, с. 6]. 

Описание признаков тяжких последствий так-
же даётся в Постановлении Пленума Верховного 
Суда РФ от 09.02.2012 г. № 1 «О некоторых вопросах 
судебной практики по уголовным делам о преступ-
лениях террористической направленности». 

В пункте 3 данного постановления с тяжкими 
последствиями сопоставляют последствия, связан-
ные со взрывом или поджогом, например, устройст-
во аварий на объектах жизнеобеспечения; разруше-
ние транспортных коммуникаций; заражение источ-
ников питьевого водоснабжения и продуктов пита-
ния; распространение болезнетворных микробов, 
способных вызвать эпидемию или эпизоотию; ра-
диоактивное, химическое, биологическое (бактерио-

логическое) и иное заражение местности; вооружен-
ное нападение на населенные пункты, обстрелы жи-
лых домов, школ, больниц, административных зда-
ний, мест дислокации (расположения) военнослужа-
щих или сотрудников правоохранительных органов; 
захват и (или) разрушение зданий, вокзалов, портов, 
культурных или религиозных сооружений» [8]. 

Как отмечает Л.Л. Кругликов, если суммиро-
вать все виды, нашедшие отражение в законе, то к 
категории тяжких последствий законодатель отно-
сит: причинение смерти человеку; нанесение вреда 
его здоровью; заражение его ВИЧ-инфекцией; рас-
пространение эпидемий и эпизоотий; массовую ги-
бель животных; существенное изменение радиоак-
тивного фона; хищение или уничтожение предметов, 
изъятых из гражданского оборота (оружия и т.п.); 
значительный и крупный имущественный ущерб; 
уничтожение или повреждение оружия, боеприпасов 
или предметов военной техники; вынесение незакон-
ного приговора суда к лишению свободы [9]. Однако 
не все вышеперечисленные тяжкие последствия со-
ответствуют диспозиции статьи 207.3 УК РФ. 

Так, анализ описанных в анализируемой ста-
тье действий предполагает наступление таких тяж-
ких последствий, как причинение смерти по неосто-
рожности и (или) причинение вреда здоровью граж-
дан, имуществу, массовые нарушения общественно-
го порядка и (или) общественной безопасности либо 
создавшие помехи функционированию или прекра-
щение функционирования объектов жизнеобеспече-
ния, транспортной или социальной инфраструктуры, 
кредитных организаций, объектов энергетики, про-
мышленности или связи [10], а также введение или 
продление политических или экономических санк-
ций в отношении РФ, её граждан или юридических 
лиц из-за распространения ложной информации, а 
также иные подобные последствия. 

Необходимо также отметить, что в настоящее 
время сложилась определённая практика применения 
правоохранительными органами анализируемой ста-
тьи. Так, Следственный Комитет России возбудил 
первое уголовное дело по п. «д» ч. 2 ст. 207.3 УК РФ 
в отношении инстаграм-блогера Б., которая совер-
шила по мотивам политической ненависти публич-
ное распространение фейков о действиях российских 
военных. Она опубликовала ряд постов в Instagram 
под видом достоверных сообщений, в которых со-
держались заведомо ложные сведения об использо-
вании Вооруженных сил Российской Федерации 
якобы для уничтожения городов и гражданского на-
селения Украины, в том числе детей, в ходе проведе-
ния специальной военной операции на территории 
указанного государства. 

Таким образом, в целях противодействия ис-
пользования фейковой информации для дискредита-
ции ВС Российской Федерации законодателем сфор-
мирована достаточная правовая база. Только в ходе 
правоприменительной практики предстоит оценить 
её практическую эффективность. 
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