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�
Аннотация.�Общие�причины�преступности�в�Республике�Дагестан�в�рассматриваемый�период�–�это�

коррупция,�взяточничество,�резкое�снижение�жизненного�уровня�населения,�падение�общественной�нрав-
ственности,�правовой�нигилизм,�охвативший�общество�и�властные�структуры�на�всех�уровнях,�и�подрыв�
правопорядка.� Причины� преступности:� 1)� противоречие� между� бедностью� и� откровенно� украденным��
у� народа� богатством� при� отсутствии� среднего� зажиточного� слоя;� 3)� противоречие� между� глобально-
американизированной� «олигархией»� (воробогачеством)� и� суверенными�цивилизациями.�Третье� противо-
речие� в� преломлении� глобального� в� российское� возникает� между� властью,� слившейся� с� «олигархией»,��
и�большинством�населения.�
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Abstract.�The�common�causes�of�crime� in�the�Republic�of�Dagestan�during�the�period�under� review�are�

corruption,�bribery,�a�sharp�decline�in�the�standard�of�living�of�the�population,�a�decline�in�public�morality,�legal�
nihilism�that�has�engulfed�society�and�government�structures�at�all�levels,�and�the�undermining�of�law�and�order.�
Causes�of�crime:�1)�the�contradiction�between�poverty�and�openly�stolen�wealth�from�the�people�in�the�absence�of�
the� middle� well-to-do� stratum;� 3)� the� contradiction� between� the� globally� Americanized� "oligarchy"� (vorobo-
gachestvo)�and�sovereign�civilizations.�The�third�contradiction�in�the�refraction�of�the�global�into�the�Russian�aris-
es�between�the�government,�merged�with�the�"oligarchy",�and�the�majority�of�the�population.�
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�
До�настоящего�времени� причины�и�условия,�

способствующие�совершению�преступлений,�–� это�
одна�из�центральных�проблем�криминологии,�в�том�
числе�и�региональной.��

Факторы� преступности� в� Дагестане� имеют�
свою� специфику,� основанную,� в� том� числе,� на� эт-
нополитических� и� культурно-исторических� осо-
бенностях,�а�также�соционормативных�установках,�
традициях�и�обычаях,�которые�регулировали�пове-
дение� горцев� в� конфликтных� и� иных� ситуациях��
[2,� c.� 76].� Дагестанская� преступность� характеризу-
ется� клановостью,� родственной� сплоченностью� в�
совершении� корыстных� и� насильственных� пре-
ступлений,�обеспечивающей�относительную�безна-
казанность�при�их�совершении�и�круговую�поруку�
в� случае� пресечения.�Моноэтнический� состав� пре-

ступных�групп�–�своеобразная�гарантия�поддержа-
ния�конспирации�преступной�деятельности.�

В� дореволюционный� период,� когда� террито-
рия�Дагестана� находилась�в�вассальном�состоянии�
по� отношению� к� Российской� империи,� поддержи-
вались�определенные�элементы�юридической�авто-
номии.� В� том� числе� это� касалось� норм� обычного�
права� (адатов),� регламентировавших� компенсаци-
онные� последствия� совершения�преступления� (вы-
плату� денежной� суммы� в� пользу� потерпевшего� от�
преступления�или�его�семьи).�Причины�преступно-
сти�горцев�видели�в�«кровожадном�характере».�По-
чти� все� дореволюционные� авторы� приписывали�
горцам�Северного�Кавказа�врожденную�склонность�
к� разбою,� что� подчеркивало� их� биологическую�
предрасположенность� к� преступлениям� [3,� c.� 54].�



Юридический�вестник�ДГУ.�2022.�Т.�44,�№�4.�
Law Herald of DSU,�2022,�vol.�44,�no.�4.�

� 126

Колониальная� политика� царизма� была� направлена�
на�поддержку�реакционных�адатов.�В�целом�такой�
подход� имел� органическую� связь� с� теориями��
Ч.� Ломброзо� и� Э.� Ферри,� отстаивавшими� наличие�
особых� признаков� биологического� характера,� обу-
словливающих� генезис� преступного� поведения��
[4,�c.�130].�

В�советской�криминологии�эти�взгляды�под-
вергались� критике,� поскольку�само� существование�
преступности� полагалось� конечным� и� обусловлен-
ным� дефектами� несправедливого� социального�
устройства.� Соответственно,� причинный� комплекс�
преступности� обосновывался� социально-
экономическими� условиями� и� пороками� сознания�
лиц,�совершающих�преступления�[5,�c.�7;�6,�c.�54].�

В�поздний�советский�и�постсоветский�перио-
ды� детерминация� преступного� поведения� стала�
раскрываться� преимущественно� на� основе� соци-
альных� противоречий,� обострение� которых� может�
приводить� к� увеличению� массива� общественно�
опасных� посягательств� [7,� c.� 10;� 8,� c.� 9;� 9,� c.� 11].��
В� их� числе� актуальными� для� всего� российского�
общества�оказались�аспекты,�связанные�с�социаль-
ным� расслоением,� ростом� количества� финансово�
неблагополучных� лиц,� наличием� межконфессио-
нальной,� национальной� и� социальной� неприязни.��
В�немалой� степени� они� оказывают� воздействие� на�
социальную�реальность�Республики�Дагестан,�осо-
бенно� во� взаимосвязи� с� дотационным� характером�
ее�экономики.�Дотации�направлены�на� выравнива-
ние� бюджетной� обеспеченности� субъектов� РФ,��
и�эта�практика�продолжается�уже�достаточно�много�
лет,�что�показывает�неэффективность�единоличных�
усилий� региональных� властей� по� экономическому�
оздоровлению�жизни�в�Республике�Дагестан.�

Проблема� причин� преступности� относится,�
по� справедливому� замечанию� Г.А.� Аванесова,��
к� категории� «вечных»� [10,� c.� 67].� Немаловажной�
здесь� является� и� самодетерминация,� обеспечиваю-
щая� стабильное� воспроизводство� преступлений��
[11,�c.�5].��

В.Н.� Кудрявцев,� вклад� которого� в� развитие�
теории� криминологической� причинности� трудно�
переоценить,�писал:�«При�системном�подходе�при-
чины� правонарушений� выступают� как� рассогласо-
вания� (противоречия)� внутри� следующих� систем:�
общество,� класс,� коллектив,� малая� социальная�
группа,� а� также� и� как� противоречия� между� этими�
системами� (подсистемами)»� [12,� c.� 84].� И� эта�
иерархия� противоречий� обусловливает� воспроиз-
водство� преступности,� которое� имеет� место� на�
фоне� недостатков� системы� противодействия� ей��
и� влияния� сопутствующих� факторов� (социально-
политическая�нестабильность,�коррупционные�про-
явления,�межэтническая�напряженность�и�др.).�

Я.И.� Гилинский� отмечает,� что� совершение�
преступлений�как�социальное�явление�порождается�
социальным�неравенством�[13,�c.�164].�Социальное�
неравенство� в� современной� России�можно�назвать�

значительным;� эта� негативная� тенденция� сложи-
лась� одновременно� с� проведением� рыночных� ре-
форм,�и�до�настоящего�времени�сохраняет�влияние�
на�состояние�преступности.�

Проф.� Н.Ф.� Кузнецова� исследовала� влияние�
на�преступность�социально-экономических�процес-
сов,�протекавших�в�советском�обществе�[14,�c.�20].�
Как� известно,� недостатки� командно-
административной� системы� управления� экономи-
кой� привели� к� возникновению� дефицита� товаров�
народного�потребления,�доступ�к�которым,�в�свою�
очередь,� заложил�основу�для�будущего� социально-
го� расслоения,� ставшего�фундаментом�причинного�
комплекса�преступного�поведения.�

Б.В.� Волженкин� подчёркивал,� что� отрица-
тельные�социальные�качества�личности� (антисоци-
альная� установка,� нравственная� противоречивость,�
неустойчивость)� являются� главной� причиной� пре-
ступления� [15,� c.� 82].� Данный� тезис� справедлив�
применительно� к� причинам� конкретного� преступ-
ления,�однако�он�не�согласуется�и�с�теорией�соци-
альных�противоречий.�

В�целом�тезис�о�том,�что�сущностью�причин�
воспроизводства� преступного� поведения� являются�
социальные� противоречия,� представляется� вполне�
убедительным.� В� его� основе� находятся� суждения��
Э.� Дюркгейма� о� том,� что� существование� преступ-
ности�–�нормальное�явление,�что�она�представляет�
собой�определенную�социальную�функцию,�неотъ-
емлемую�часть�общества�и�«не�только�предполага-
ет� наличие� путей� для� необходимых� перемен,� но��
в�некоторых�случаях�прямо�подготавливает�эти�из-
менения»�[16,�c.39].��

Как� отмечает� проф.� Д.А.�Шестаков,� основа-
тельно� разработанная� теория� причинности� пред-
ставляет� собой� отличительную� черту� российской,�
советской� криминологии� [17,� c.� 88].� Видимым� от-
личительным� достоинством� российской� кримино-
логической� теории� причинности� является� то,� что�
исследование�причинных�связей,�ведущих�к�совер-
шению� преступлений,� не� ограничивается� сферами�
индивидуальной� психологии� человека,� совершаю-
щего� преступление,� и� взаимодействия� этого� чело-
века� с�его� непосредственным�окружением,� но� рас-
пространяется� также� на� макросоциальные� явления�
и�процессы,�что�в�зарубежной�криминологии�отме-
чается� только� в� отдельных� частных� криминологи-
ческих� теориях� (социальной� дезорганизации,� стра-
тификации)� но� не� приобретает� характера� общей�
теории�причинности,�которая�увязывала�бы�объяс-
нение� конкретных� криминологических� феноменов�
(корыстные� преступления,� внутрисемейные� пре-
ступления,� виктимность� тех� или� иных� слоев� насе-
ления)�с�общесоциальной�проблематикой.�

В� криминологии� детерминанты� преступного�
поведения�классифицировались�по�различным�кри-
териям:�на�объективные�и�субъективные,�на�причи-
ны�и�условия,�на�полную�и�специфическую�причи-
ны,�на�причины�разных�социальных�уровней�функ-
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ционирования,�на�причины,�коренящиеся�в�различ-
ных� сферах� общественной�жизни.� Каждая�из� этих�
классификаций� позволяла� высветить� те� или� иные�
стороны� воспроизводства� преступлений��
[18,�c.�247].�

Лишь�понимание�преступности�как�свойства�
общества� порождать� преступления� позволяет��
в�новом�свете�увидеть�её�структуру,�действительно�
состоящую� из� взаимосвязанных� подсистем��
и�элементов.��

Парадигма� механизма� массового� воспроиз-
водства� преступлений,� как� отмечает� проф.��
Д.А.� Шестаков,� дает� исследователю� конкретного�
вида� преступного� поведения� инструмент,� с� помо-
щью� которого� это� поведение�раскрывается� во� вза-
имосвязи� не� только� со� сформировавшей� преступ-
ника�микросредой�(что�характерно�для�так�называ-
емого� интеракционистского� подхода� (Э.� Лемерт��
и�др.)�и� спровоцировавшей� преступление�конкрет-
ной� жизненной� ситуацией,� но� также� с� противоре-
чиями�общества�в�целом�[19,�c.�15].�

Вследствие� множественных� просчетов� при�
проведении� социально-экономических� преобразо-
ваний� в� начале� постсоветского� периода� «главным�
генератором�социальных�болезней»�в�России�стало�
государство� [20,� c.� 51].� В� современной� России,�
обосновывает�Д.А.�Шестаков,�действует�три�основ-
ных� причины� воспроизводства� преступности:��
1)�противоречие�между�потребительством�и�духов-
ностью,� проявляющееся� в� ослаблении� националь-
ной�идеи;�2)�противоречие�между�бедностью�и�от-
кровенно�украденным�у�народа�богатством�при�от-
сутствии�среднего�зажиточного�слоя;�3)�противоре-
чие� между� глобально-американизированной� «оли-
гархией»� (воробогачеством)� и� суверенными� циви-
лизациями.� Третье� противоречие� в� преломлении�
глобального� в� российское� возникает� между� вла-
стью,�слившейся� с� «олигархией»,� и� большинством�
населения�[1,�c.�13].�

Выявление� причин� преступности� позволяет�
высветить� недостатки� в� механизме� функциониро-
вания� власти,� которые� могут� порождать� регресс�
общества,�серьезно�затормозить�реформы,�прогрес-
сивные�преобразования�в�стране�и,�в�конечном�сче-
те,�привести�к�дестабилизации�обстановки.��

В� Республике� Дагестан� условиями,� способ-
ствующими� расширенному� воспроизводству� пре-
ступности,� выступают� коррупция,� огромный� раз-
рыв� в� доходах� граждан,� безработица,� распростра-
нение� идеологии� крайнего� течения� в� исламе;� рас-
ширение� пособнической� базы� экстремизма� и� тер-
роризма;� организованное� внедрение� асоциальной��
и�криминальной�субкультуры,�которая�насаждается�
через�интернет�и�телевидение.�При�этом�молодежь�
воспринимает� эти� сюжеты� как� модель� поведения��
в�схожих�ситуациях.�

Общероссийские� детерминанты�преступного�
поведения,� основанные� на� социально-
экономических� противоречиях,� оказывают� нега-
тивное�воздействие�на�криминогенную�обстановку�

во� всех� регионах.� Дагестан,� как� и� иные� регионы�
РФ,�находится�в�сфере�их�влияния,�вследствие�чего�
региональная�преступность�носит�выраженный�ко-
рыстный� характер.� Социальное� неравенство,� про-
дуцирующее� преступные� посягательства� в� боль-
шинстве�субъектов�РФ,�уже�было�предметом�науч-
ных� исследований� [21,� c.� 34].� Разделяя� высказан-
ную� точку� зрения,� отметим,� что� воспроизводство�
региональной� преступности� напрямую� связано��
с�обстоятельствами,�детерминирующими�кримино-
генную� обстановку� на� территории� всей� страны.�
Механизм� противодействия� преступности� во� всех�
регионах� идентичен;� кроме� того,� социально-
экономические� отношения� в� России� являются� от-
носительно�унифицированными.��

Факторы� преступности� в� Дагестане� имеют�
свою� специфику,� основанную,� в� том� числе,� на� эт-
нополитических� и� культурно-исторических� осо-
бенностях,�а�также�соционормативных�установках,�
традициях�и�обычаях,�которые�регулировали�пове-
дение� горцев� в� конфликтных� и� иных� ситуациях.��
У�народов�Кавказа�исторически�сформировался�ряд�
обычаев,�сохранивших�свое�действие�до�настояще-
го� времени.� В� ходе� эволюции� этих� обычаев� про-
изошло� их� разграничение� на� правовые,� известные�
под� названием� «адат»,� и� неправовые,� несущие,��
в� первую� очередь,� морально-этические� правила.��
В� этой� связи� можно� заключить,� что� определенное�
влияние� на� воспроизводство� преступности� в� Рес-
публике� Дагестан� оказывают� особенности� этниче-
ского� менталитета,� сопряженные� с� неправильным,�
искаженным� восприятием� исторически� сложивше-
гося�культурного�кода.��

В�начале�90-х�годов�ХХ�в.�социальная�обста-
новка� в� Республике� Дагестан� осложнилась� рядом�
обстоятельств.� Ликвидация� колхозов� и� совхозов,�
криминальная� приватизация,� распродажа� имуще-
ства� предприятий� по� бросовым� ценам,� которую�
получила� партийно-хозяйственная� номенклатура��
и� представили� организованной� преступности,��
а� также� беспрецедентная� безработица,� подвигли�
дагестанцев� к� выживанию.�На�фоне� этого� произо-
шел� беспрецедентный� рост� бытовой� коррупции,�
проявления�которой�оставались�практически�безна-
казанными�[22,�c.�161].�В�частности,�была�установ-
лена�соответствующая�плата�за�получение�справки�
об� инвалидности,� поборы� и� взятки� за� обучение��
в�вузах�и�школах.�Массовыми�стали�поборы�в�здра-
воохранении� и� других� сферах� общественной� жиз-
ни.�В�силу�обоюдной�выгодности�принимаемых�на�
возмездной� основе� незаконных� решений� у� населе-
ния� сформировались� элементы� толерантности��
к�сложившейся�практике.�Соглашаясь�с�суждением��
о�том,� что�первопричина� коррупции� тесно� связана��
с� сущностью� государства� [23,� c.� 68],� отметим,� что�
масштаб� бытовой� коррупции,� сложившейся� в� рес-
публике� тридцать� лет� назад,� оказался� настолько�
серьезным,� что� меры� по� ее� полной� нейтрализации�
не� реализованы� до� настоящего� времени� (так,��
в� 2019� г.� по� результатам� проверок,� инициирован-
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ных�Генеральной�прокуратурой�РФ,�было�выявлено�
более�350�нарушений�антикоррупционного�законо-
дательства,� связанных,� в� частности,� с� замещением�
должностей� при� наличии� родственных� отношений�
с�непосредственными�руководителями�[24,�c.�72]).�

После�распада�СССР�ключевые�посты,�как�на�
уровне�республики,�так� и�на�уровне�районов�и� го-
родов,�стали�занимать�бывшие�партийно-советские�
работники,� их� близкие,� представители� состоятель-
ных�кланов�и�лица�с�криминальным�прошлым.�По-
степенно�проходила�монополизация�этой�сферы�без�
учета�профессиональных,�деловых�и�нравственных�
качеств� претендентов.� Предложения� об� опублико-
вании�в�СМИ�сведений�о�кадровом�составе�респуб-
ликанских�и�местных�органов�власти�так�и�остались�
нереализованными.� Расстановка� кадров� органов�
власти� из� числа� представителей� влиятельных� кла-
нов�способствует�консервации�имеющихся�просче-
тов� и�недостатков�в�управленческой�деятельности,�
поскольку� приоритет� их� усилий� направлен� на�
укрепление� собственных� позиций.�Влияние�мента-
литета�дагестанцев�на�развитие�преступности�в�ре-
гионе�уже�было�предметом�научных�исследований�
[25,� c.� 7],� и� нужно� отметить,� что� социопсихологи-
ческие�особенности�многонационального�дагестан-
ского� этноса� действительно� играют� определенную�
роль�в�воспроизводстве�всех�видов�преступлений.��

Причинный� комплекс� коррупционных��
деяний� характеризуется� широким� спектром��
детерминант.��

К�причинам�проявлений�коррупции�нами�от-
несены�следующие*.��

1.� Противоречие� между� потребительством��
и�духовностью,�которая�ведет�к�ослаблению�нацио-
нальной�идеи.��

2.� Противоречие� между� бедностью� и� укра-
денным�у�народа�богатством�при�отсутствии�сред-
него�зажиточного�класса.��

3.�Противоречие� между� властью,� слившейся�
с�олигархией,�и�большинством�населения.��

4.� Борьба� кланов� за� доступ� к� власти�и� бюд-
жетным�средствам.�

Дополнительными� причинами� коррупцион-
ных�проявлений� выступает�ряд� следующих�факто-
ров.��

1.� Искаженное� представление� государствен-
ных�и�муниципальных� служащих� о� коммерческом�
характере�своей�деятельности.��

2.� Социально–экономическое� неравенство,�
расслоение� общества� на� очень� богатых� и� крайне�
бедных,�низкий�уровень�правосознания��

3.�Практика�замещения�должностей�на�осно-
вании� личной� преданности� (обеспечивает� надеж-

�������������������������������������������������
*� Шестаков� Д.А.� О� многоэтажности� преступности.�
URL:�https://cyberleninka.ru/article/n/o-mnogoetazhnosti-
prestupnosti/viewer� (дата� обращения:� 10.07.2020).� По-
зиции�1-3�сформулированы�Д.А.�Шестаковым.�

ную� круговую� поруку� и� укрывательство� неблаго-
видных�поступков�членов�«своей�команды»).�

4.� Отсутствие� четкого� контроля� со� стороны�
надзирающих� и� контролирующих� органов� за� рас-
ходованием� средств,�выделенных�на� крупные�при-
оритетные�программы.��

5.� Отсутствие� независимых� специальных�
служб,� которые� осуществляли� бы� финансовый��
и�иной�государственный�контроль�при�проведении�
выборов� или� конкурсов� на� занятие� определенной�
должности�в�органах�государственной�власти.�

Коррупционные� проявления� в� значительной�
степени� обусловливают� воспроизводство� преступ-
ности�в�Республике�Дагестан,�затрагивая�почти�все�
ее� уровни.� Помимо� учтенной� преступности,� они�
воздействуют� и� на� динамикулатентных� посяга-
тельств.� Результаты� противодействия� коррупции,��
к� сожалению,� не� соответствуют� ее� масштабам��
[26,�c.�247].�

После�разрушения�советской�системы�обще-
ственных� отношений� образовался� идеологический�
вакуум,� который� стал� успешно� заполняться��
исламскими� ценностями,� в� том� числе� и� крайне��
радикальными.��

Внутри� республики� сформировалась� серьез-
ная� дестабилизационная� сила� –� последователи� ре-
лигиозного� экстремистского� течения� «ваххабизм».�
Действуя� в� условиях� конспирации,� они� как� актив-
ные� пособники� бандформирований� представляют�
потенциальную� угрозу� безопасности� граждан��
и� конституционному� строю� республики.� Пособни-
ки�НВФ�осуществляют�закупку�продуктов�питания,�
одежды,�съем�жилья,�перевозят�членов�НВФ,�уста-
навливают� домашние� адреса� сотрудников� право-
охранительных�органов�и�их�автомашин.��

Религиозные� деятели� стали� активно� вмеши-
ваться�в�светскую�жизнь.�В�отдельных�селах�Даге-
стана� религиозные� общины� принимали� участие��
в� решении� земельных� вопросов,� брали� на� себя�
функции� администрации� села� и� других� официаль-
ных�органов.�При�победе�глав�администраций�рай-
онного�и�сельского�уровня�в�связи�с�их�поддержкой�
представителями� духовенства� вновь� избранные�
главы� администраций� давали� письменные� обяза-
тельства�о�прямой�поддержке�ислама�и�выполнении�
всех� предложений� религиозных� деятелей� (дибира�
или� имама� мечети).� Тем� самым� избранное��
должностное�лицо�попадало�в�зависимость,�проис-
ходило� открытое� вмешательство� религиозных��
деятелей� в� сферу� полномочий� органов� местного�
самоуправления.��

В�Дагестане�90-е�годы�прошлого�века�в�СМИ�
произошла� героизация� бандитов,� выражавшаяся��
в� скрытом� или� даже� явном�одобрении� криминаль-
ной� агрессии.� В� целях� пресечения� этого� пресс-
служба�президента�и�правительства�Дагестана�про-
сила� СМИ� не� героизировать� боевиков,� совершаю-
щих�самоподрывы.�«Во�избежание�излишней�геро-
изации� террористических� методов� борьбы� с� вла-
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стью�посредством�самоподрыва,�просим�вас�вместо�
слов�«шахид»�или�«смертник»�использовать�термин�
«террорист-самоубийца»� или� просто� «самоубий-
ца»»,�—�говорится�в�сообщении,�распространенном�
по� республиканским� и� федеральным� СМИ� пресс-
службой�президента�и�правительства�республики*.��

Обобщение� информации� о� совершении� тер-
рористических� актов� на� Северном� Кавказе,� в� том�
числе� в�Дагестане,� показывает,� что� их� основными�
причинами�выступают:�

1)� ослабление� оперативно-розыскной� дея-
тельности�органов�МВД�и�ФСБ;�

2)�коррупция,�которая�проникла�во�все�сферы�
жизнедеятельности�общества;�

3)� отсутствие� системы� мер� тактического,�
стратегического�и� координационного�характера�по�
ликвидации�террористов;�

4)�беспечность�граждан,�отсутствие�предель-
ной�сплоченности�со�стороны�институтов�граждан-
ского� общества� по� противодействию� терроризму,�
которые�в�настоящее�время�находятся�на�этапе�ста-
новления;�

5)� значительная� нагрузка� на� участковых�
уполномоченных� полиции� (до� 4� тыс.� человек� на�
территории�обслуживания);�

6)� неудовлетворительный� контроль� за� лица-
ми,� отбывающими� наказание� в� местах� лишения�
свободы,� где� происходит� их� вербовка� в� НВФ,��
а�также�вернувшимися�из�мест�лишения�свободы;�

7)� ослабление� оперативного� контроля� за�
внутренними�и�внешними�миграционными�потока-
ми�в�республике;�

8)� непрофессионализм� и� неиспользование�
потенциала� существующей�нормативной�базы,� что�
формирует� у� населения� негодование� в� отношении�
правоохранительных�органов;�

9)� распространение� идеологии� и� практики�
крайнего�течения�в�исламе�(ваххабизма);�

10)�снижение�джамаатского�(общественного)�
осуждения� терроризма� со� стороны� старшего�поко-
ления�дагестанцев.�

Коррумпированность� местных� властей,� пра-
воохранительных� органов,� социальная� напряжен-
ность,�межэтническое�и�межклановое�противостоя-
ние�приводят�к�росту�недовольства�в�широких�сло-
ях� населения�и� зачастую�подталкивают�отдельных�
лиц�к�противоправным�действиям,�в�том�числе�вы-
ражающимся�в�террористических�и�экстремистских�
проявлениях,� способствуют� количественному��
и� географическому� разрастанию� банддвижения.��
В�свою�очередь,�преступления,�совершаемые�этни-
ческими�группами�в�других�регионах�России,�зача-
стую� имеют� корыстный� характер,� совершаются��
в�целях�получения�наживы,�связаны�с�установлени-
ем� преступными� группами� определенной� террито-
�������������������������������������������������
*� Власти� Дагестана� просят� СМИ� не� героизировать�
бандитов,� совершающих� самоподрывы.� URL:�
http://www.moidagestan.ru/news/antiterror/33942� (дата�
обращения:�21.06.2017).�

рии� криминальной� деятельности.� Преступления,�
совершаемые�этническими�ОПГ,�могут�быть�связа-
ны�с�незаконным�оборотом�наркотических�средств�
и�психотропных�веществ,�нападениями�на�граждан�
и�организации�в�целях�завладения�их�имуществом.��

Широкая�и�устойчивая�эскалация�терроризма�
на� Северном� Кавказе� обусловлена� комплексом� не�
только� внутренних,� но� и� внешних� факторов:� на�
протяжении�всей�истории�Северного�Кавказа�в�со-
ставе� России� его� общество� оставалось� привержен-
ным�традиционализму,�а�территория�являлась�важ-
ной� с� геостратегических�позиций� [27,� c.� 201].�Как�
указывает� Л.Х.� Батагова,� кризис� всех� сфер� жизни,�
охвативший�большинство�регионов�РФ�в�конце�XX�
столетия,� на� Северном� Кавказе� принял� наиболее�
острый�и�конфликтный�характер,�вследствие�кото-
рого�были�вызваны�к�жизни�северокавказский�«эт-
нический»� и� «религиозный»� ренессанс,� включаю-
щий�комплекс�архаичных�явлений,�представлений,�
стереотипов� и� норм� поведения,� а� также� действие�
глубинных� причин� и� факторов,� способствующих�
проявлениям� сепаратизма,� национального� шови-
низма� и� религиозного� фундаментализма,� что� при-
вело�к�всплеску�насилия�[28,�c.�3].�

Одной� из� основных� причин,� способствую-
щих�распространению�наркомании,� является� нали-
чие� в� республике� достаточной� сырьевой� базы� для�
их� незаконного� производства.� Прежде� всего,� это�
наркотики�растительного�происхождения,�доля�ко-
торых�в�незаконном�обороте�составляет�более�95%.�
Весомую�долю�составляют�наркотики,�которые�за-
возятся�в�республику�из�Азербайджана,�Чеченской�
Республики,�Таджикистана.�

Другими�причинами,�способствующими�вос-
производству�преступности�в�Республике�Дагестан,�
являются� этнопсихологические� особенности� даге-
станцев,� круговая� порука� и� противодействие� орга-
нам�власти�в�выдаче�лиц,�совершивших�преступле-
ния.�Минимизация�влияния�этих�факторов�в�совре-
менный� период� представляется� исследователям�
невозможной�[29,�c.�10].�

Общие�причины�преступности�в� Республике�
Дагестан�в�рассматриваемый�период�–�это�корруп-
ция,� взяточничество,� резкое� снижение�жизненного�
уровня� населения,� падение� общественной� нрав-
ственности,�правовой�нигилизм,�охвативший�обще-
ство�и�властные�структуры�на�всех�уровнях,�и�под-
рыв� правопорядка.� При� отсутствии� определенной�
идеологической� направленности� многие� средства�
массовой� информации,� культивируя� жестокость,�
насилие,� вседозволенность,� крайние� формы� инди-
видуализма,�подрывали�уважение�к�закону.�В�то�же�
время�на�низком�уровне�находится�позитивное�пра-
вовое�информирование�населения.�

В�условиях�новой�геополитической�ситуации�
Дагестан�превратился�в�южный�форпост�России�и�–�
одновременно� –� стал� в� центре� экспансии� экстре-
мистской� деятельности� из-за� рубежа.� Отношения�
между� многочисленными� этническими� группами�
являются� одной� из� уязвимых� сфер� общественных�
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отношений� [30,� c.� 18],� поэтому� в� условиях�напря-
женности�она�оказалась�в�высшей�степени�подвер-
женной� криминогенному� влиянию.� В� целях� реше-
ния� социально-экономических� проблем� Северного�
Кавказа� в� 2010� г.� был� создан� Северо-Кавказский�
федеральный� округ.� Республика� Дагестан� как�
наиболее�крупная�его�часть�нуждалась�в�оптимиза-
ции�управления,�однако�ее�темпы�оставались�невы-
сокими.� В� 2013� г.� постановлением� Правительства�
РД�была�принята� программа� «обеления»� экономи-
ки,�однако�до�настоящего�времени�ее�реализация�не�
завершилась.� Это� создает� дополнительные� внут-
ренние� риски� криминализации� общественных� от-
ношений�в�регионе.�

К� началу� 2000-х� годов� Дагестан� был� самой�
отсталой� экономической� зоной� России� [31,� c.� 80].�
Как� известно,� бюджет� республики� на� протяжении�
ряда�лет�составлял�16–20�млрд.�руб.�и�на�80�%�со-
стоял� из� дотаций� федерального� центра.� В� респуб-
лике� крайне� высокий� уровень� неформальной� эко-
номики�–�в�2005�г.�51%�населения�был�занят�в�не-
формальном� секторе.� Доля� убыточных� предприя-
тий�составляла� более�50%.�В�2015–2019� г.�опреде-
ленное� возрождение� завершилось� в� аграрных� от-
раслях� экономического� сектора� и� –� отчасти� –��
в�нефтяной�промышленности.��

Последняя� стала� одним� из� объектов,� притя-
гательных�для�криминального�бизнеса.�В�Дагестане�
сегодня� действует� 40� нефтеперерабатывающих� за-
водов�(больше,�чем�в�Тюменской�области).�Отводы�
с�«врезкой»�доходят�на�десятки�километров�от�ма-
гистрального� нефтепровода.� Суммарная� прибыль�
криминалитета� оценивается� на� сотни�млрд� рублей�
и�угрожает�национальной�безопасности�России.��

Субъективные� причины� совершения� пре-
ступлений� кроются� в� сознании� людей� и� определя-
ются� их� психологической� готовностью� совершить�
преступление.�Локальное�развитие�основывается�на�
сложившихся�обычаях�и�традициях�[32,�c.�127];�од-
нако,� к� сожалению,� вследствие� существенного�
негативного� воздействия� социальных� факторов�
население� Республики� Дагестан� длительное� время�
находится� в� условиях�напряженности.� Это�порож-
дает�и�криминальную�агрессию,�темпы�роста�кото-
рой� с� трудом� поддаются� контролю,� и� формирова-
ние� мотивации� к� совершению� преступлений� ко-
рыстной�направленности.�

Определенный� интерес� представляет� опрос�
населения,�который�был�проведен�в�городах�и�рай-
онах�республики.�Так,�на�вопрос�«Как�бы�Вы�оце-
нили� в� целом� деятельность� органов� государствен-
ной� власти� и� местного� самоуправления� по� борьбе��
с� преступностью?»� ответы� распределились� следу-
ющим�образом:�весьма�значительна�–�8,7�%;�мало-
значительна� –� 72,1� %;� затрудняюсь� ответить� –��
15,1�%;� иное�мнение� –� 4,1�%.�В�Республике�Даге-
стан,� где� население� составляет� 3,1� млн.� человек,��
а� рождаемость� является� одной� из� самых� высоких��
в� России� (4-е�место)*,� столь� низкий� уровень� дове-
рия� к� правоохранительным� органам� требует��
скорейшего�изменения.��

Учитывая� складывающуюся� ситуацию,� на�
наш�взгляд,� усилия� органов� власти� следует� сосре-
доточить� на� следующих� направлениях.� Необходи-
мо� создать� межведомственные� центры� по� идеоло-
гическому� обеспечению� реформ� и� противодей-
ствию�преступности.�Такие�попытки�уже�предпри-
нимаются.�При�Главе�РД�создан�Совет�доверенных�
лиц�для�обеспечения�постоянной�связи�с�жителями�
республики.� Требуется� улучшить� профилактиче-
скую�работу�с�молодёжью,� судимыми�лицами,�по-
скольку�ими� вновь� совершается� весьма� значитель-
ная�доля�преступлений,�и�они�составляют�основной�
костяк� НВФ.� Следует� усилить� государственный,�
муниципальный� и� общественный� контроль� за� де-
нежными� средствами,� выделяемыми� на� целевые�
программы,� бюджетными� средствами,� так� как� они�
слишком�часто�путём�различных�манипуляций�ока-
зываются�расхищенными.�

В� заключение� представляется� возможным�
сделать� вывод� о� том,� что� основу� механизма� вос-
производства�преступности�в�Республике�Дагестан�
за� охваченный� исследованием� период� времени� со-
ставляют� детерминанты,� сложившиеся� после� рас-
пада�СССР,�а�именно:�разрушение�нормальной�си-
стемы� экономических� отношений,� не� замещенной�
рыночными� экономическими� механизмами,� соци-
альное�неравенство�и�обнищание�значительной�ча-
сти�населения,�негативное�влияние�представителей�
отдельных� кланов� этносоциума,� базирующееся� на�
системных� коррупционных� проявлениях,� проник-
новение� радикальной�религиозной�идеологии,�вос-
требованной�среди�части�населения.�
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