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Аннотация.�Настоящая� работа� посвящена�исследованию�договорных�отношений�в� древнемесопо-
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Намму,�Законы�Липит-Иштара,�Законы�правителя�Билаламы�царства�Эшнуны,�Законы�Царя�Хаммурапи,�
Среднеассирийские�законы.�В�статье�исследуются�различные�казусы�и�примеры�использования�древнеме-
сопотамскими�законодателями�императивов�для�регулирования�договорных�отношений.�
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�
Сегодня�очень�трудно�представить�современ-

ную�жизнь�без� заключения�различных�договорных�
отношений.� Являясь� древнейшей� правовой� кон-
струкцией,� договор� в� современных� условиях� не�
потерял� своей� значимости.� Договоры� купли-
продажи,� мены,� аренды� были� одними� из� первых�
форм,� возникавших� в� экономических� отношениях�
древневосточных�обществ.��

Исследование� правовой� природы� в� договор-
ных�отношениях,�закрепленных�в�древневосточных�
источниках� права,� безусловно,� остается� одной� их�
актуальнейших� проблем.� Среди� таких� источников�
права� особое� значение� имеют� древнемесопотам-
ские� памятники� права,� нормативно� закреплявшие�
специфику� различных� общественных� отношений,�

возникавших� у� народов,� живущих� на� территории�
Междуречья,�по�берегам�знаменитых�рек�Тигр,�Ев-
фрат.�Писаные�памятники�права�отражали�не�толь-
ко� процесс� развития� земледелия,� ирригации,� но��
и� возникновение� городов-государств,� особенности�
их� развития,� функционирования,� развитие� соци-
альной� системы� и� изменение� государственного�
строя�в�крупнейших�самоуправляемых�городах.�

Среди� таких� знаменитых� источников� права�
необходимо�назвать�следующие�писаные�законода-
тельные� акты,� как� правило,� принимавшиеся� в� ре-
зультате�волеизъявления�правителей:�надписи�царя�
Уруингины�(XXIV�в.�до�н.э.),�которые�не�являлись�
систематизацией� современных� тому�периоду� зако-
нов,�но�основали�традицию�по�обнародованию�цар-
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ских� указаний� и� повелений;� одни� из� первых� зако-
нодательных�актов�древнего�мира�являлись�Законы�
Ур-Намму�(2100—2050�гг.�до�н.�э.);�Законы�Липит-
Иштара� (XIX� в.� до� н.� э.);� Законы� правителя� Би-
лаламы�царства�Эшнуны�(XVIII�в.�до�н.�э.);�Законы�
Царя� Хаммурапи� (XVIII� в.� до� н.� э.);� Среднеасси-
рийские�законы� (сер.� II� тыс.� до�н.э.).�Законы�Хам-
мурапи�были�«одним�из�ста�крупных�исторических�
событий,�которые�изменили�мир»�[8,�с.�95]�и�часто�
являлись� предметом� научных� дискуссий��
и�исследований.��

В� связи�с� этим�отметим�значительный�вклад��
в�изучение�обозначенной�проблематики�таких�уче-
ных,� как:� Т.Д.� Байрамкулова,� М.� Белицкий,��
В.�А.�Белявский,�А.Д.�Ванюшина,�Р.�Дарест,�И.�М.�
Дьяконов,� П.� Иброхим,� Е.Б.� Калашникова,��
Ю.В.� Камаева,� С.� Ф.� Кечекьян,� С.� Крамер,��
А.�П.�Лопухин,�Я.�М.�Магазинер,�Е.В.�Марьин,�Ж.�
Б.�Маушева,�А.�Д.�Никитина,�Д.А.�Суровень�[1,�2,�3,�
4,�5,�8,�10,�11,�12,�14,�15,�16,�17,�19,�23]�и�др.�В�пере-
численных� исследованиях,� осуществленных,� как�
правило,� в� рамках� историко-этнографических,� ис-
торико-правовых� аспектов,� рассматривается� ряд�
вопросов,� касавшихся� возникавших� закономерно-
стей� появления� и� функционирования� древнево-
сточных�государств�и�обществ,�а�также�анализиру-
ются� некоторые� правоотношения,� регулируемые�
древнемесопотамскими� источниками� права.� Осо-
бенности� договорных� отношений,� отраженных��
в� таких� источниках� права� не� являлись� отдельным�
предметом� изучения.� Поэтому� выявилась� необхо-
димость� изучения� данного� аспекта,� как� историко-
правового�явления.�

Развитие� торгово-экономических� отношений�
способствовало� регламентации� договорного� права�
на� протяжении� всего� периода� существования�
древнемесопотамского� государства� [20,� с.� 30].� Су-
ществовавшая�и�постоянно�развивавшаяся� система�
экономических� отношений,� ее� усложнение� дикто-
вали� необходимость� в� детальной� регламентации,�
прежде� всего,� обязательственных� и� вещных��
отношений.��

С� конца� «III� тыс.� до� н.э.� в� текстах�начинает�
фиксироваться� активное� применение� обычного�
права...»� [19,� с.� 172].� Древневосточные� законода-
тельные� своды� представляли� собой� «обдуманное�
произведеніе� народной� воли,� которое,� безъ�
сомнѣнія,� приняло� въ� себя� элементы�прошлаго…»�
[4,�с.�225].�Древнемесопотамские�источники�права,�
включая� «нормы� права…� общезакрепительные»�
[20,� с.� 174],� регулировали� различные� виды� обще-
ственных�отношений,�в�том�числе�и�договорные.�

Исследователи� отмечают� существование��
в� Месопотамии� свободного,� зависимого� владения��
и� пользования� землей� [9,� с.� 82].� Это� объясняется�
тем,� что� институт� частной� собственности� на� не-
движимое�имущество,�включая�землю,�не�был�ши-
роко�распространен.�Земледельцы-общинники�мог-
ли�заключать�различные�виды�сделок�в�отношении�

земельного�участка.�Часто�в�тексте,�к�примеру,�За-
конов� Царя� Хаммурапи� встречаются� нормы,� регу-
лирующие�процесс�обмена�земли�(§�41.�Если�чело-
век� обменял�поле,�сад�и� дом…)� [6,� с.�157];� проце-
дура� заключения� договора� купли-продажи� недви-
жимости� (§� 39.� Из� поля,� сада� и� дома,� которые� он�
покупал�и�приобретал…)� [6,�с.�157];�субъекты,�ко-
торые�вправе�вступать�в�подобные�договорные�от-
ношения� (§� 40.�Надитум,� тамкар�и� [несущий]�дру-
гую�службу�может�продавать�за�серебро�свое�поле,�
свой�сад�и�свой�дом…)�[6,�с.�157].�Необходимо�от-
метить,� что,�к�примеру,� уже�Надписи�царя�Уруин-
гины� законодательно� закрепляли� форму� и� вид�
оплаты,� в� случае� заключения� договора� купли�про-
дажи�недвижимого�имущества:�«13. � К�дому�чело-
века�большого�дом�«шуб-лугаля»�граничит,� (и)�ес-
ли� человек� большой� этот� «хочу� у� тебя� купить»�
скажет,� (то)� если� он� (т.� е.� «шуб-лугал»),� когда� он�
ему� (т.� е.� человеку� большому)� продает,� «серебро�
для� удовлетворения� моего� хорошее� отвесь� мне!»�
[18].�

Однако,�важно�помнить,�что�земля�в�месопо-
тамской� общине� все� же� не� являлась� обычным�
предметом� в� договоре� купли-продажи.� Земельные�
ресурсы� имели� особое� значение� и� высокую� цен-
ность,� поэтому� община� стремилась� не� допустить�
передачу� земли� за� свои� пределы.� Если� в� Законах�
вавилонского�царя�Хаммурапи�этих�запретов�прак-
тически�нет,�то�другой�источник�права�–�Среднеас-
сирийские� законы�легализовали�право�собственно-
сти� общины� на� объекты� коллективного� владения.�
Речь� шла� о� колодцах:� («§� 17.� Если� на� общинной�
земле� в� колодцах� имеется� вода,�…� хозяева� полей�
должны�взаимно�помогать�друг�другу…Воду�эту�он�
может� взять� для� себя� и� орошать� свое� поле.�Никто�
другой�этой�водой�орошать�не�должен»�[22].�

Для� договора� купли-продажи� законодатель�
предъявлял�ряд�требований,�прежде�всего,�необхо-
димость� точного� определения� объекта� купли-
продажи.�Важно�было�подтвердить�и�удостоверить�
право�собственности�продавца�на�продаваемую�им�
вещь.�Требовалось�также�достичь�обоюдного�отка-
за�от�иска.�Кроме� того,� оговаривался�порядок� рас-
торжения�данного�договора,�в�случае�умышленного�
сокрытия� продавцом� у� продаваемого� товара� недо-
статков;� требовалась� также� исключительно� пись-
менная� форма� договора,� который� заключался� обя-
зательно�при�свидетелях�в�случае�продажи�земель-
ных�участков,�домов,�скота,�рабов.��

Особые� требования� и� обязательные� условия�
предъявлялись�при�заключении�не�только�договора�
купли-продажи,� но� и� договоров�хранения�и� займа.�
Одним�из�них�являлось�наличие�свидетелей:�«(§�10)�
Если� покупатель� не� привел� продавца,� продавшего�
ему� [эту� вещь],� и� свидетелей,� перед� которыми� он�
[ее]�купил,�а�хозяин�пропавшей�[вещи]�привел�сви-
детелей,� знающих� его� пропавшую� [вещь],� [тогда]�
покупатель�—�вор…»�[6,�с.�154];�«(§�7)�Если�чело-
век�купил�из�рук� сына�человека�или�раба�человека�
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либо�серебро…�либо�же�что�бы�то�ни�было�без�сви-
детелей�или�договора�или�же�принял�на� хранение,�
то�этот�человек�—�вор…»�[6,�с.�154].�Причем,�обя-
зательно� требовалось� также� заключение� самого�
договора� хранения:� «(§� 122)�Если� человек� захочет�
отдать� на� хранение� другому� человеку� серебро,� зо-
лото…�он�должен�показать�свидетелям�и�заключить�
договор…»�[6,�с.�161].�

Договор� займа� был� также� значительно� про-
работан�законодателем.�В�соответствии�с�Законами�
Хаммурапи�долг,�возникший�в�результате�заемных�
обязательств,�позволялось�погашать�за�счет�имуще-
ства,� принадлежащего� должнику,� или� отработать�
самим� должником,� а� также� его� женой� (детьми).�
Причем�законодательно�ограничивался�максималь-
но� возможный� срок� отработки� такого� долга� тремя�
годами.� Законодатель� предусмотрел� ответствен-
ность� кредитора� в� том� случае,� если� произошла�
смерть� должника� по� вине� нерадивого� кредитора.�
Важно�также�отметить,�что�тамкар�при�заключении�
договора� займа� ограничивался� в� процентах.��
А�в�случае�превышения�им�процентов,�он�мог�поте-
рять�сумму�долга.�В�случае�отсутствия�у�должника�
денег� последний� мог� расплатиться� с� тамкаром�не-
движимостью,� но� при� наличии� свидетелей.� Санк-
ционировалось� даже� перенесение� долга� на� третье�
лицо,� если� был� согласен� кредитор� и� составлялся�
письменный� документ.� Законы� из� Эшнунны� даже�
перечисляли� лиц,� которым� нельзя� было� давать�
взаймы:�«16.�Сыну�человека�не�выделенному�и�ра-
бу�нельзя�давать�взаймы»�[7].��

�Также� знаменитые� Законы� Хаммурапи� уде-
ляли� внимание� договорам� аренды� и� залога:��
(§� 42.� Если� человек� арендовал� поле� для� обработ-
ки…)�[6,�с.�157].�Договор�аренды�содержал�не�толь-
ко� детально� проработанную� форму� ответственно-
сти� арендатора� земли,� но� и� доли� арендной� платы,�
которые� составляли� от� 1/3� (за� предоставленное��
в�аренду�поле)�до�2/3�(за�арендованный�сад)�от�по-
лученного� урожая.� Арендатор� должен� вернуть�
арендованный�скот�целым.�Однако,�если�арендатор�
нарушал� это� правило,� то,� в� соответствии� с�Право-
вым�сводом�Липит-Иштара�на� него�накладывалась�
штрафная�санкция:�«35.�Если�человек�взял�в�аренду�
быка�(и)�нанес�увечья�его�плоти�в�области�носового�
кольца,� то� он� должен� будет� заплатить� одну� треть�
(его)� стоимости»� [21].�Кроме� того,� арендатор� дол-
жен�был�вернуть�арендодателю�обработанную�зем-
лю.�Если�такового�не� происходило,�то,�к� примеру,�
Кодекс� царя� Ур-Намму� предусматривал� следую-
щее:� «§� 29.� Если� человек� другому� человеку� отдал�
пахотное�поле�для�возделывания�10,�но�тот�поля�не�
возделывал� и� превратил� его� в� залежь,� он� отмерит�
[хозяину�поля]�три�гура�ячменя� за�каждый�ику�по-
ля»�[13,�с.�148].�В�случае�аренды�целинных�земель,�
арендатору� дополнительно� передавался� также� об-
работанный�участок,�с�которого�он�мог�кормиться.�
Сроки� аренды� обработанных� земель� составляли�

один�или�два�года.�Более�длительные�сроки�допус-
кались�для�аренды�неосвоенных�земель.�

Отметим� факт� существования� объектов,� ис-
ключенных�из� гражданского� оборота.� Так,� Законы�
Хаммурапи�исключали�из�гражданского�оборота�те�
объекты� недвижимого� имущества,� которые� были�
переданы�воину�в�пользование:�«(§�36)�Поле,�дом�и�
сад,� принадлежащие� редуму,� баируму� или� пла-
тельщику�дохода,�не�могут�быть�проданы�за�сереб-
ро»� [6,� с.� 156].� Такие� сделки� законодательно� при-
знавались�ничтожными:�«(§�37)�Если�человек�купил�
поле,�сад�или�дом,�принадлежащие�редуму,�баиру-
му� или� плательщику� дохода,� [то]� его� документ�
должен�быть�разбит,�а�свое�серебро�он�теряет;�поле,�
сад�или�дом�он�обязан�вернуть�их�[прежнему]�вла-
дельцу�[6,�с.�156].�Кроме�того,�законодатель�запре-
щал� эти� земли� передавать� по� наследству��
и� «(§� 38)�…� отдавать� [их]� за� свою� долговую� рас-
писку»�[6,�с.�156].�

Важно� отметить,� что� имущество� дворца,� ко-
торое� передавалось� за� службу� тамкару,� жрице� и�
другим�служащим,�разрешалось�продавать,�но� при�
условии,� что� «(§� 40)� …� покупатель� [же]� должен�
будет� нести� службу� [за]� поле,� сад� и� дом,� кото-
рые�он�покупает»�[6,�с.�157].�

Древнемесопотамские� источники� права� так-
же� упоминают� о� договорах� перевозки,� товарище-
ства,�хранения:�«§�9.�Если�человек�доверил�все�свое�
имущество�своей�жене�или�рабу,�и�какая-либо�вещь�
(?)�из�дома�(?)�была�отдана�на�сохранение�в�другое�
место,�а�получатель,�в�чей�дом�вещь�была�отдана�на�
сохранение…»�[22].�

Законодатель�особое�внимание�уделял�разра-
ботке� договора�найма.�Применялся�не�только�лич-
ный� найм� определенного� работника� для� выполне-
ния�заранее�оговоренных�работ,�но� и� найм�живот-
ных,�повозок,�домов,�судов�и�даже�рабов.�В�Законах�
Хаммурапи�предусматривалась� оплата� труда� наня-
тым�работникам.�Так,�речь�шла� о�врачах,� строите-
лях,� сельскохозяйственных� работниках,� оплата�
труда�которых�зависела�от�того� социального�поло-
жения,� которое� было� у� нанимателя.� Также� преду-
сматривались�штрафные� санкции�для� наемных� ра-
ботников,� не� выполнивших� своевременно� свои��
обязательства.�

Подводя� итог,� важно� отметить,� что,� форма-
лизованные�источники� древнемесопотамского�пра-
ва� достаточно� детально� регулировали� договорные�
отношения.� Они� часто� содержали� нормы,� приме-
нявшиеся� обычно-правовой� практикой� и� отражав-
шие� особенности� хозяйственно-экономических� из-
менений,�происходивших�на�протяжении�историче-
ского� развития.� Значительной� детализации� и� про-
работке�подлежали�договоры,� часто�применявшие-
ся�ввиду�интенсивного�развития�товарно-денежных�
и�международно-экономических�отношений.�Среди�
них� можно� выделить� договоры� купли-продажи,�
аренды,�найма,�займа�и�другие.�

�
�
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