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Аннотация. В статье раскрывается научное понимание проблемы формирования частной кримина-
листической теории обеспечения безопасности участников уголовного процесса. Определяются её поня-
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Abstract. The article substantiates the scientific understanding of the problem of the formation of a private 

forensic theory of ensuring the safety of participants in criminal proceedings. Its concept, subject area, tasks, as 
well as its significance for the theory of criminology and the practical activities of law enforcement and judicial 
authorities are determined. The attention is focused on the study of the criminalistic mechanism of ensuring the 
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Уголовное судопроизводство непосред-

ственно связано с различными противоправными 
проявлениями, в том числе с посткриминальным 
посягательством на его участников, которое отно-
сится к распространённому приёму противодей-
ствия правоохранительным органам и суду. В соот-
ветствии со статистическими данными в качестве 
потерпевших и свидетелей по уголовным делам 
ежегодно привлекается более 10 млн. человек. При 
этом наблюдается динамика увеличения количе-
ства применяемых мер безопасности и лиц, в от-
ношении которых они были приняты [1]. 

Важно подчеркнуть, что процессуальная дея-
тельность при производстве по уголовному делу 
наряду с доказыванием должна включать и дея-

тельность, направленную на обеспечение безопас-
ности участников процесса (защищаемых лиц). 
Каждый участник процесса должен быть надёжно 
обеспечен правовыми гарантиями личной безопас-
ности. Это относится как к должностным лицам, 
осуществляющим производство по уголовному де-
лу, так и к участвующим в процессе лицам, не об-
ладающим властными полномочиями.  

Как показывает изучение следственно-
судебной практики, чаще всего посткриминальное 
противоправное воздействие со стороны преступ-
ников и их окружения осуществляется именно  
в отношении участников процесса, не наделённых 
властными полномочиями. К таким участникам 
относятся, прежде всего, потерпевший, свидетель  
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и подозреваемый (обвиняемый), с которым заклю-
чено досудебное соглашение о сотрудничестве. 
Вместе с тем, именно эти участники являются но-
сителями криминалистически значимой информа-
ции и могут в значительной мере содействовать 
органам уголовного преследования и суду при про-
изводстве по уголовному делу. 

Процесс обеспечения безопасности участни-
ков уголовного судопроизводства, в отношении 
которых осуществляется посткриминальное проти-
воправное воздействие, должен включать примене-
ние криминалистических знаний и рекомендаций. 
Как следствие, становятся востребованными науч-
ное обоснование и разработка теоретико-
методологических основ криминалистического 
обеспечения безопасности личности в сфере уго-
ловного судопроизводства.  

Полагаем, что криминалистическое обеспе-
чение безопасности защищаемых лиц в полной ме-
ре следует рассматривать как самостоятельный 
концепт структурного образования системы поня-
тий криминалистики. По нашему мнению, это даёт 
возможность говорить о целесообразности форми-
рования нового системного знания – частной кри-
миналистической теории обеспечения безопасно-
сти участников уголовного судопроизводства. Раз-
работку такой теории следует считать актуальным 
направлением в развитии криминалистической 
науки. 

Процесс развития системы частных крими-
налистических теорий и важность использования 
их научных положений в криминалистической дея-
тельности постоянно находится в центре внимания 
учёных. 

Следует констатировать, что в специальной 
литературе высказываются различные мнения от-
носительно критериев оценки научных знаний, не-
обходимых для построения частной криминалисти-
ческой теории [2, с. 65; 3, с. 45; 4, с. 104; 5, с. 8]. 
Кроме того, ведутся дискуссии по поводу призна-
ков, отличающих частные криминалистические 
теории от криминалистических учений. Отдельные 
авторы предлагают дифференцировать сущность 
криминалистических учений и частных кримина-
листических теорий в соответствии с многоуровне-
вой систематизацией [6, с. 136; 7, с. 54; 8, с. 78; 9,  
с. 63; 10, с. 12]. В этом вопросе мы разделяем пози-
цию тех учёных, которые рассматривают понятия 
«частная криминалистическая теория» и «кримина-
листическое учение» с точки зрения общности  
их теоретического построения как идентичные  
[11, с. 68; 12, с. 85; 13, с. 73; 14, с. 16]. 

Как обоснованно отмечал В.А. Штофф, наука 
способна объяснять многочисленные явления  
и связи, если она представлена системой теорий  
[15, с. 20]. По справедливому мнению Н.П. Яблокова 
и А.Ю. Головина, «криминалистика, как и любая 
иная наука, также представляет собой систему тео-
рий» [16, с. 170]. Очевидно, эта система является ди-
намичной, так как интенсивно развивается и допол-
няется путём расширения перечня частных теорий.   

Поступательное развитие криминалистики 
создаёт предпосылки для появления новых отдель-
ных теоретических положений, концепций в виде 
научных системных образований, которые могут 
быть представлены как частные теории. Пополне-
ние и модернизация системы криминалистических 
теорий обеспечивается новыми исследованиями  
и научными знаниями, в том числе уточняющими 
общую теорию криминалистики. Полагаем, что при 
определении места той или иной частной теории  
в структуре криминалистической науки, следует 
учитывать, в первую очередь, сущность и уровень 
обобщения закономерностей, проявляющихся при 
исследовании частной теории и входящих в пред-
мет доказывания. 

Стоит отметить, что теоретические положе-
ния частной криминалистической теории констру-
ируются в соответствии с основными элементами 
научного исследования, которыми являются про-
блема, факт, система (как совокупность знаний). 
При этом процесс формирования частной теории 
должен соответствовать логике и методологии 
научного исследования. 

Научные исследования, по мнению А.А. Эк-
сархопуло, становятся востребованными не только 
как способ обобщения и систематизации эмпириче-
ского материала (фактов), но и как способ получе-
ния знаний, применение которых позволяет глубже 
познавать объективную действительность [4, с. 105]. 

Установление фактов является базой для по-
строения гипотез, подтверждение которых, в свою 
очередь, превращает их, «в зависимости от своего 
уровня, от степени обобщённости предмета в от-
дельное теоретическое построение или частную 
криминалистическую теорию» [17, с. 17]. 

Таким образом, построение частной крими-
налистической теории должно происходить с учё-
том совокупности выявленных и изученных фактов 
объективной действительности (эмпирического 
материала), требующих научного изучения и опи-
сания. Эти требования в полной мере относятся  
и к частной криминалистической теории обеспече-
ния безопасности участников уголовного судопро-
изводства. Проведённое изучение и описание опы-
та применения криминалистических средств, мето-
дов и технологий в процессе обеспечения безопас-
ности защищаемых лиц позволило автору получить 
знание как совокупность установленных и система-
тизированных научных фактов. 

Очевидно, что процесс создания любой част-
ной теории начинается не только с накопления эм-
пирических фактов, но и с выявления определён-
ной проблемной ситуации (существования пробле-
мы) [18, с. 145]. В этой связи полагаем, что про-
блему, связанную с криминалистическим обеспе-
чением безопасности участников уголовного судо-
производства, можно представить как объективное 
противоречие между современным состоянием 
проблемы противодействия правосудию посред-
ством посткриминального противоправного воз-
действия (посягательства) на указанных участни-
ков и недостатком знаний о необходимых крими-
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налистических средствах и методах преодоления 
такого противодействия с целью обеспечения без-
опасности личности как участника процесса, полу-
чения более полной и достоверной уголовно-
релевантной информации, а также использования 
её в процессе доказывания. 

Общепризнано, что при построении любой 
частной теории, в соответствии с положениями на-
уковедения, необходимо определить предмет, объ-
ект и методы исследования, что позволит сделать 
этот процесс более осмысленным и продуктивным. 
Это относится и к частной криминалистической 
теории обеспечения безопасности участников уго-
ловного судопроизводства. 

Большинство отечественных учёных разде-
ляют позицию Р.С. Белкина, согласно которой 
предмет частной криминалистической теории пред-
ставляет собой «определённые закономерности объ-
ективной действительности из числа тех, которые 
изучает криминалистика в целом» [19, с. 139].  

Представляется, что предметом криминали-
стической теории обеспечения безопасности участ-
ников уголовного судопроизводства выступают 
объективные закономерности осуществления пост-
криминального противоправного воздействия на 
таких участников, а также закономерности форми-
рования теоретических основ и практических ре-
комендаций по применению криминалистических 
средств, методов и технологий в целях решения 
задач обеспечения безопасности защищаемых лиц. 

Необходимость криминалистического изуче-
ния посткриминального противоправного воздей-
ствия на участников уголовного процесса обуслов-
лена особенностями собирания, исследования  
и использования соответствующей криминалисти-
чески значимой информации, на основе которой 
формулируются рекомендации по выявлению  
и преодолению противоправного воздействия. На 
основе изучения и анализа противоправной дея-
тельности угрозоносителя становится возможной 
разработка эффективных криминалистических про-
грамм решения тактических задач по обеспечению 
безопасности защищаемых лиц. 

Объектом рассматриваемой криминалисти-
ческой теории, на наш взгляд, являются правовые 
отношения, возникающие в деятельности уполно-
моченных органов и должностных лиц в связи  
с криминалистическим обеспечением безопасности 
участников процесса; теоретико-
криминалистические и прикладные аспекты иссле-
дований с целью повышения эффективности этой 
деятельности.  

Уяснение предмета и объекта рассматривае-
мой частной криминалистической теории позволя-
ет сформулировать её понятие. Думается, что част-
ная криминалистическая теория обеспечения без-
опасности участников уголовного судопроизвод-
ства представляет собой целостную интегративную 
систему теоретических положений о закономерно-
стях криминалистической деятельности уполномо-
ченных органов и должностных лиц по обеспече-
нию безопасности защищаемых лиц, реализуемую 

с применением средств и методов в форме крими-
налистического механизма. 

Полагаем, что целью частной криминалисти-
ческой теории обеспечения безопасности участни-
ков уголовного судопроизводства является разра-
ботка научных положений и основанных на них 
практических рекомендаций по эффективной реа-
лизации криминалистического механизма обеспе-
чения безопасности защищаемых лиц. 

Исходя из поставленной цели, задачами рас-
сматриваемой теории выступают: 

– криминалистический анализ ситуационных 
особенностей посткриминального противоправного 
воздействия на участников уголовного судопроиз-
водства; 

– систематизация криминалистически значи-
мой информации о противоправном посягательстве 
на участников процесса; 

– создание теоретической модели криминали-
стического механизма противодействия противо-
правному посягательству на участников процесса; 

– выявление закономерностей, взаимосвязей 
между противоправным воздействием и обуслов-
ленной им криминалистической деятельностью по 
обеспечению безопасности защищаемых лиц; 

– разработка методов использования полу-
ченной информации о противоправном воздей-
ствии в процессе обеспечения безопасности защи-
щаемого лица; 

– определение особенностей организации  
и тактики производства процессуальных действий, 
связанных с применением мер безопасности участ-
ников процесса; 

– определение профилактических мер проти-
воправного посягательства на защищаемых лиц; 

– разработка научно обоснованных практи-
ческих рекомендаций по применению мер безопас-
ности в досудебном и судебном производстве по 
уголовному делу; 

– формулирование предложений по совершен-
ствованию процессуального законодательства в ча-
сти регулирования вопросов обеспечения безопасно-
сти участников уголовного судопроизводства. 

Важной задачей познания процесса крими-
налистического обеспечения безопасности участ-
ников уголовного судопроизводства является вы-
явление и изучение закономерностей, объединён-
ных в целостную систему и составляющих предмет 
его исследования. Как справедливо отмечают  
Ю.А. Голиков и А.Н. Костин, «система – это объ-
ект, представляющий собой некоторое множество 
элементов, находящихся в рациональных отноше-
ниях между собой и образующих целостность, 
единство» [20, с. 309]. В этой связи, понимая рас-
сматриваемую криминалистическую теорию как 
определённую систему, следует установить струк-
турную композицию её основных элементов (ком-
понентов) и их взаимосвязи.   

В структуре частной криминалистической 
теории обеспечения безопасности участников уго-
ловного судопроизводства целесообразно выделить 
общетеоретические положения, являющиеся науч-
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но-методологической основой её построения,  
в частности, теоретические и прикладные предпо-
сылки её формирования; место данной теории  
в структуре криминалистической науки и системе 
частных криминалистических теорий; понятие, 
сущность, объект, предмет, цель и задачи форми-
рования частной теории; понятийный аппарат;  
методологию. 

На взгляд А.Г. Филиппова, криминалистиче-
ская теория представляет собой результат научного 
познания объекта действительности и выражается  
в установленных наукой закономерностях развития 
объекта [21, с. 16]. Очевидно, что следствием лю-
бого осмысленного знания является познание 
определённой сущности. В свою очередь, научное 
познание сущности возможно лишь на основе аб-
страктного мышления и создания теории исследуе-
мого процесса [22, с. 469], которому свойственны 
эмпирический и теоретический уровни. 

В философских определениях термин «сущ-
ность» трактуется как «внутреннее содержание, 
выражающееся в единстве всех многообразных и 
противоречивых форм его бытия» [23, с. 665]; со-
вокупность глубинных связей, отношений и внут-
ренних законов, определяющих основные черты  
и тенденции развития материальной системы  
[22, с. 496]. «Теория объекта, – отмечает В.И. Ки-
риллов, – не может быть построена, если не рас-
крыта его сущность» [24, с. 152]. В этой связи по-
знание сущности изучаемого объекта может рас-
сматриваться в качестве важной составляющей при 
обосновании и построении частной криминалисти-
ческой теории с учётом философского подхода.  

Применительно к нашему исследованию, по-
знание сущности процесса криминалистического 
обеспечения безопасности участников уголовного 
судопроизводства позволяет определить направле-
ние его изучения, а также получить новые знания 
об основных криминалистических средствах и ме-
тодах осуществления указанного процесса, что бу-
дет иметь значение для практической деятельности 
субъектов доказывания.  

Думается, что криминалистическое обеспе-
чение безопасности участников при производстве 
уголовного дела, по своей сущности, представляет 
собой комплексную деятельность уполномоченных 
органов и должностных лиц, направленную на ре-
шение задач по обеспечению безопасности защи-
щаемых лиц и создание условий для получения 
доказательственной информации криминалистиче-
скими средствами и методами. Основным элемен-
том (компонентом) такой деятельности является 
криминалистический механизм, который, на наш 
взгляд, может быть представлен в виде системы 
процессов, определяющей порядок последователь-
ных действий (процедуры, алгоритма деятельно-
сти) по применению мер безопасности защищае-
мых участников уголовно-процессуальной дея-
тельности. Отметим, что указанный механизм  

носит устойчивый, последовательный и системный 
характер. 

В содержание криминалистического меха-
низма обеспечения безопасности защищаемых лиц 
целесообразно включать следующие взаимосвязан-
ные структурные элементы (компоненты):  

– криминалистический анализ посткрими-
нального противоправного посягательства в отно-
шении защищаемых лиц; 

– тактико-криминалистические средства вы-
явления и преодоления (нейтрализации) противо-
правного воздействия; 

– криминалистическую технологию приме-
нения мер безопасности; 

– криминалистическое обеспечение взаимо-
действия субъектов доказывания и оперативно-
розыскных органов при обеспечении безопасности 
участников производства по уголовному делу; 

– организацию и тактику проведения процес-
суальных действий, при которых применяются ме-
ры безопасности; 

– криминалистические программы по реше-
нию тактических задач обеспечения безопасности  
в условиях следственных и судебных ситуаций. 

Концепция криминалистического обеспече-
ния безопасности участников уголовного судопро-
изводства, представляемая как частная криминали-
стическая теория, включает комплексное исследо-
вание теоретических, организационных, тактиче-
ских и методических вопросов [25, с. 151]. Очевид-
но, что такая теория в рамках самостоятельного 
научного исследования объединяет знания, необ-
ходимые для развития и практического использо-
вания криминалистических средств, методов и тех-
нологий в процессе обеспечения безопасности за-
щищаемых лиц, применения в их отношении мер 
безопасности.  

При формулировании рассматриваемой тео-
рии выделяются объективно связанные между со-
бой криминалистические категории (понятия), яв-
ляющиеся объектом научного познания данной 
теории и характеризующие собой её систему и со-
держание: механизм криминалистического обеспе-
чения безопасности участников процесса, теорети-
ческая модель криминалистического механизма 
противодействия противоправному посягательству, 
криминалистические технологии применения мер 
безопасности. 

Криминалистическая теория обеспечения 
безопасности участников уголовного судопроиз-
водства призвана выполнять различные функции 
как средства решения задач по криминалистиче-
скому обеспечению безопасности защищаемых 
лиц. Функции теории раскрывают её сущность, 
предметную деятельность, содержание и социаль-
ное предназначение. 

Информационно-познавательная функция 
рассматриваемой теории отражает исследование 
процесса обеспечения безопасности защищаемых 
лиц в условиях осуществления посткриминального 
противоправного воздействия. Осуществление этой 
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функции заключается в проведении эмпирического 
исследования, оценке полученных результатов  
и выявлении объективных закономерностей ука-
занного процесса.  

Среди функций рассматриваемой частной 
криминалистической теории следует выделить 
также практическую (служебную) функцию, позво-
ляющую применить теоретические знания о функ-
ционировании механизма криминалистического 
обеспечения безопасности участников процесса. 
Реализация научных положений криминалистиче-
ской теории обеспечения безопасности участников 
уголовного судопроизводства позволит повысить 
эффективность организационно-тактических дей-
ствий, решений уполномоченных органов и долж-
ностных лиц при производстве по делу в условиях 
осуществления посткриминального противоправ-
ного воздействия на защищаемых лиц. 

Прогностическая функция предлагаемой 
теории позволяет выявить тенденции развития про-
тивоправных посягательств на участников произ-
водства по уголовному делу, а также пути совер-
шенствования теоретических знаний о криминали-
стическом механизме обеспечения безопасности  
с целью повышения его эффективности.  

Теория обеспечения безопасности участни-
ков уголовного судопроизводства позволяет инте-
грировать знания, формулировать новые предло-
жения, подходы в системе научных положений 
криминалистики, способствует её развитию и со-
вершенствованию. Очевидно, что положения дан-
ной теории имеют общекриминалистическое зна-
чение, и, следовательно, могут быть востребованы 

в различных разделах и отраслях криминалистиче-
ской науки. Так, применительно к криминалисти-
ческой методике знания рассматриваемой теории 
могут быть успешно применены при разработке 
базовой (групповой) методики расследования пре-
ступлений, связанных с посткриминальным проти-
воправным воздействием на субъектов уголовно-
процессуальной деятельности. Такая методика при-
звана отражать наиболее важные особенности рас-
следования преступлений, схожих по криминали-
стическому классификационному критерию: про-
тивоправному посягательству на участников уго-
ловного процесса [26].  

По нашему мнению, неотъемлемым призна-
ком теории обеспечения безопасности участников 
уголовного судопроизводства является систем-
ность, которая устанавливает органическую взаи-
мосвязь с иными частными криминалистическими 
теориями и, прежде всего, такими, как теория пре-
одоления противодействия расследованию, теория 
криминалистической ситуалогии, теория механиз-
ма преступной деятельности, теория изучения лич-
ности участников процесса, теория принятия так-
тического решения, теория криминалистических 
операций, теория судебного следствия. 

Важным признаком рассматриваемой теории 
является также динамичность, то есть возможность 
дальнейшего совершенствования с учётом измене-
ний в законодательном регулировании процесса 
обеспечения безопасности участников уголовного 
судопроизводства, а также новых научных иссле-
дований по данной проблеме. 
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