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Аннотация. В статье проводится комплексный анализ правового регулирования обращения цифро­
вых финансовых активов (далее -  ЦФА) в Российской Федерации. Исследуются основные положения Фе­
дерального закона от 31.07.2020 № 259-ФЗ «О цифровых финансовых активах, цифровой валюте и о вне­
сении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации», а также подзаконных нор­
мативных актов Банка России. Особое внимание уделяется специфике определения цифровых финансо­
вых активов и цифровой валюты в российском праве. Рассматриваются установленные законодательством 
ограничения и запреты, в частности, запрет на использование цифровой валюты в качестве средства пла­
тежа на территории РФ. Анализируются проблемы судебной практики и перспективы развития регулиро­
вания цифровых финансовых активов в России. Особое внимание уделяется вопросам налогообложения 
операций с ЦФА, а также мерам защиты прав инвесторов.
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Специфика осуществления платежных опера­
ций с применением электронных денег, а также эмис­
сии и обращения цифровых финансовых активов 
определяется их экономической сущностью. Данная 
специфика получила правовое закрепление в системе 
законодательных и нормативных актов, которые от­
личаются от регулирования безналичных расчетов.

Федеральный закон № 161-ФЗ «О нацио­
нальной платежной системе» от 27.06.2011 уста­

навливает перечень участников платежной системы 
полномочия надзорного органа, а также определяет 
процедуру осуществления контрольных и наблю­
дательных функций.

Законом также предусматривается формирова­
ние национальной системы платежных карт, направ­
ленной на защиту интересов потребителей от потен­
циальных рисков, связанных с международными пла­
тежными системами. В главе 2 нормативного акта
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детализируются правила оказания платежных услуг, 
особенности переводов денежных средств по инициа­
тиве получателя, а также специальные процедуры ис­
пользования электронных средств платежа и перево­
дов электронных денег. В рамках изменений и редак­
ций закона упрощены сложные синтаксические кон­
струкции, убраны повторы и избыточные формули­
ровки, сформирована четкая структура с перечислени­
ем основных положений, а также сохранены все су­
щественные смысловые элементы оригинала, а также 
использована более современная юридическая терми­
нология [10, с. 97].

Нормативные акты Банка России играют клю­
чевую роль в регулировании расчетов с использовани­
ем электронных денежных средств. Эти документы 
устанавливают практические аспекты осуществления 
расчетных операций, а также определяют права и обя­
занности всех участников системы переводов.

Электронные денежные средства представ­
ляют собой денежные средства, переданные опера­
тору без открытия банковского счета, с целью вы­
полнения обязательств перед третьими лицами. 
Распоряжение такими средствами осуществляется 
исключительно с применением электронных 
средств платежа.

Перевод электронных денежных средств яв­
ляется формой безналичных расчетов, при которой 
оператор на основании распоряжения плательщика 
или требования получателя осуществляет перевод 
за счет предварительно предоставленных ему де­
нежных средств.

Необходимо отметить, что проведение пере­
водов с применением электронных средств платежа 
без открытия банковского счета допускается 
в ограниченном порядке в соответствии с подпунк­
том "б" пункта 3 Указа Президента Российской Фе­
дерации № 79 от 28 февраля 2022 года. В качестве 
операторов электронных денежных средств правом 
осуществления такой деятельности наделены ис­
ключительно кредитные организации. К ним отно­
сятся как банки, так и небанковские кредитные ор­
ганизации, при условии получения соответствую­
щей лицензии, разрешающей проведение указан­
ных операций.

Данное регулирование направлено, прежде 
всего, на обеспечение контроля за обращением 
электронных денежных средств и защиту прав по­
требителей финансовых услуг.

В соответствии с Законом о цифровых фи­
нансовых активах, к ЦФА относятся определенные 
виды цифровых прав, в том числе:

- денежные требования;
- права из эмиссионных ценных бумаг;
- право участия в капитале непубличного ак­

ционерного общества;
- требования о передаче эмиссионных цен­

ных бумаг.
Для признания указанных прав цифровыми 

финансовыми активами необходимо одновремен­
ное соблюдение следующих условий:

а) закрепление прав в решении о выпуске 
ЦФА в соответствии с установленной Законом 
процедурой;

б) обеспечение выпуска, учёта и обращения 
исключительно путём внесения записей в инфор­
мационные системы, включая системы на основе 
распределённого реестра (ст. 1 Закона о ЦФА).

Такая терминологическая взаимосвязь де­
монстрирует комплексный характер регулирования 
цифровых активов в российской правовой системе, 
где ЦФА занимают промежуточное положение 
между полноценными цифровыми валютами и ути­
литарными цифровыми правами, сохраняя при 
этом собственную правовую специфику. ЦФА по 
своему содержанию близки с такими понятиями, 
как цифровые валюты, утилитарные цифровые 
права, цифровые права.

Согласно положениям Закона о цифровых 
финансовых активах, цифровые валюты характери­
зуются следующими ключевыми признаками:

а) представляют собой цифровой код или 
уникальное обозначение, которое содержится 
в информационной системе;

б) могут использоваться в качестве средства 
платежа при одновременном соблюдении условия 
о запрете номинации:

- в российских рублях;
- в иностранных валютах;
- в международных расчетных единицах;
в) могут выступать в качестве объекта 

инвестирования;
г) имеют децентрализованный характер, кото­

рый заключается в отсутствие обязанного лица перед 
владельцами цифровых данных, за исключением:

- оператора информационной системы;
- узлов информационной системы.
При этом обязанности указанных субъектов 

ограничиваются исключительно техническим обес­
печением соответствия операций цифровой валюте, 
установленным правилам информационной систе­
мы (ст. 1 Закона о ЦФА).

Данные признаки формируют правовую кон­
струкцию цифровой валюты как особого актива, соче­
тающего свойства платежного средства и инвестици­
онного инструмента при отсутствии централизован­
ных обязательств перед владельцами [15, с. 26].

В настоящее время российское федеральное за­
конодательство не оперирует терминами «криптова­
люта», «виртуальная валюта» и «стейблкоин». Вместе 
с тем, частью 3 статьи 1 Федерального закона 
«О цифровых финансовых активах, цифровой валюте 
и о внесении изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации» от 31.07.2020 № 259-ФЗ 
введено понятие «цифровая валюта» [1].

Указанный нормативный акт регулирует от­
ношения, связанные с выпуском и обращением 
двух категорий цифровых активов -  цифровых фи­
нансовых активов (ЦФА) и цифровой валюты.

Сфера действия закона распространяется на от­
дельные виды токенов, соответствующих признакам
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ЦФА (включая токены-акции и кредитные токены), 
необеспеченные криптовалюты и отдельные виды 
стейблкоинов (криптовалют, обеспеченных фиатными 
денежными средствами или товарными активами).

Федеральный закон № 259-ФЗ формирует 
правовые основы осуществления операций с циф­
ровыми активами в России, устанавливая права 
и обязанности участников рынка, а также принци­
пы государственного регулирования в этой 
области. Согласно пункту 3 статьи 1 данного Зако­
на цифровая валюта определяется как электронные 
данные (цифровой код или обозначение), которые:

- размещены в информационной системе;
- могут использоваться в качестве средства 

платежа, не являющегося официальной денежной 
единицей РФ, иностранного государства или меж­
дународной расчетной единицы;

- могут рассматриваться как объект 
инвестирования;

- не предусматривают обязательств перед 
владельцами со стороны каких-либо лиц, за исклю­
чением оператора и узлов информационной систе­
мы, которые обеспечивают только техническое 
функционирование системы в соответствии с уста­
новленными правилами [5, с. 237].

Таким образом, законодатель закрепляет 
специальный правовой режим цифровой валюты, 
который принципиально отличается от статуса тра­
диционных платежных инструментов и предпола­
гает особые условия её обращения.

К цифровой валюте относится совокупность 
электронных данных (цифрового кода или обозначе­
ния), которая соответствует следующим критериям:

1. Может использоваться в качестве средства 
платежа или объекта инвестирования, но при этом 
не признаётся официальной денежной единицей 
Российской Федерации, иностранного государства 
или международной расчётной единицей;

2. Не предусматривает наличия обязанного 
лица, которое несёт ответственность перед вла­
дельцем за выполнение каких-либо требований 
(например, выплаты или передачу товаров), за ис­
ключением оператора, чьи функции ограничивают­
ся техническим обеспечением работы информаци­
онной системы [2, с. 97].

Отдельные законодательные акты Россий­
ской Федерации закрепляют признание цифровой 
валюты (криптовалюты) в качестве имущества. 
К ним, в частности, относятся: Федеральный закон 
от 26 октября 2002 г. № 127-ФЗ «О несостоятель­
ности (банкротстве)», Федеральный закон от 2 ок­
тября 2007 г. № 229-ФЗ «Об исполнительном про­
изводстве», а также Федеральный закон от 25 де­
кабря 2008 г. № 273-ФЗ «О противодействии кор­
рупции» и другие нормативные правовые акты.

В соответствии с российским законодатель­
ством, обращение цифровой валюты определяется 
как совершение сделок и иных операций, результа­
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том которых является переход права собственности 
на цифровую валюту между различными лицами.

При этом законодательством установлен 
прямой запрет на использование цифровой валюты 
(криптовалюты) для оплаты товаров, работ, услуг.

Таким образом, несмотря на возможность 
совершения гражданско-правовых сделок с цифро­
вой валютой, её использование в качестве платеж­
ного средства на территории Российской Федера­
ции не допускается.

Вместе с тем, разрешены следующие виды 
гражданско-правовых сделок с цифровой валютой:

- возмездная уступка прав требований 
(продажа);

- обмен на иные активы;
- безвозмездная передача (дарение).
Такой правовой режим свидетельствует 

о признании цифровой валюты объектом гражданских 
прав, обладающим свойствами имущества, но при 
этом ограничивающим её функциональное использо­
вание в качестве платежного инструмента [6, с. 152].

Фактически, цифровая валюта признаётся 
в качестве средства сбережения капитала, а в опре­
делённых случаях может быть квалифицирована 
как имущество (актив).

А.Е. Камышанова подчеркивает, что отличие 
ЦФА от цифровой валюты (криптовалюты) заклю­
чается в том, что ЦФА -  это регулируемые активы, 
выпущенные операторами, а цифровая валюта 
(криптовалюта) не является законным платежным 
средством, но может использоваться как инвести­
ционный актив [7, с. 55].

Федеральный закон о цифровых финансовых 
активах формулирует определение цифровой валю­
ты как совокупности электронных данных (цифро­
вого кода или обозначения), которые:

1) размещены в информационной системе;
2) могут предлагаться или использоваться 

в качестве платёжного средства.
Особого внимания заслуживает формулировка 

«предлагаются и (или) могут быть приняты в качестве 
средства платежа», которая отражает законодатель­
ную попытку урегулировать правоотношения, чья 
правовая природа остаётся не до конца определённой.

Указанная норма создает правовую основу 
для потенциального признания цифровых валют 
в качестве законного средства платежа в будущем, 
несмотря на отсутствие такого статуса в действу­
ющем регулировании. Данный подход сохраняет 
необходимую гибкость правового регулирования, 
что особенно значимо в контексте положений ста­
тьи 128 Гражданского кодекса Российской Федера­
ции, которая уже признает цифровые права полно­
ценным объектом гражданских правоотношений.

Таким образом, законодатель сознательно 
оставляет возможность эволюционного развития пра­
вового статуса цифровых валют, балансируя между 
необходимостью правовой определенности и потреб­
ностью в адаптации к быстро меняющимся техноло-
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гическим реалиям. Это позволяет постепенно форми­
ровать правовой режим цифровых валют с учетом 
развития рыночных отношений и технологических 
возможностей, обеспечивая при этом правовую за­
щищенность участников оборота [14, с. 6].

Таким образом, законодатель предусмотрел 
потенциальные пути развития правового регулиро­
вания цифровых валют, сохраняя возможность их 
эволюции -  от инвестиционного актива к полно­
ценному платёжному средству в будущем.

На регулирование ЦФА и цифровой валюты 
оказывает существенное влияние налоговое зако­
нодательство. Так, в ноябре 2020 г. Министерство 
финансов РФ разрабатывало поправки в Закон 
№ 259-ФЗ, устанавливающие для владельцев циф­
ровой валюты обязанность подачи соответствую­
щей налоговой декларации. Сделки с ЦФА подле­
жат налогообложению (НДФЛ для физических лиц, 
налог на прибыль для юридических лиц), при этом, 
как подчеркивает К.В. Валов, операторы обязаны 
предоставлять данные о сделках в ФНС 
и Росфинмониторинг [3, с. 52].

Современное регулирование выпуска цифро­
вых финансовых активов осуществляется на двух 
уровнях. Первый уровень — законодательный, он 
устанавливает правовой режим ЦФА, порядок их 
эмиссии, требования к участникам рынка, а также 
правила учёта и обращения таких активов. Второй 
уровень -  локальный, он включает правила инфор­
мационной системы, которые утверждаются опера­
тором и подлежат согласованию с Банком России.

Анализ действующих правил информационных 
систем выявил ряд особенностей: обилие технических 
терминов, отсутствие единой терминологии, а также 
заимствование элементов правового регулирования 
бездокументарных ценных бумаг [9, с. 100].

Существенный интерес представляют вне­
сённые изменения (ред. от 24.06.2025) в Федераль­
ный закон от 7 августа 2001 г. № 115-ФЗ «О проти­
водействии легализации (отмыванию) доходов, по­
лученных преступным путем, и финансированию 
терроризма». В частности, статья 3 указанного за­
кона прямо устанавливает, что «для целей настоя­
щего Федерального закона цифровая валюта при­
знается имуществом».

Данная норма имеет принципиальное значе­
ние для правового регулирования цифровых фи­
нансовых отношений, поскольку:

1) расширяет юрисдикцию контролирующих 
органов в сфере противодействия незаконным фи­
нансовым операциям;

2) устанавливает правовой статус цифровой 
валюты как объекта имущественных отношений;

3) позволяет применять к операциям с циф­
ровой валютой существующие механизмы кон­
троля и надзора [8, с. 22].

Это законодательное решение создаёт право­
вые основания для применения мер противодей­
ствия отмыванию доходов и финансированию тер­
роризма к операциям с цифровыми валютами, что 
способствует интеграции цифровых активов в пра­
вовое поле Российской Федерации.

Внесение изменений в Федеральный закон 
«О несостоятельности (банкротстве)», закрепляю­
щих признание цифровой валюты имуществом, 
представляет собой значительный шаг в развитии 
правового регулирования. Однако практическое 
применение этих норм сопряжено с существенны­
ми трудностями, обусловленными спецификой 
цифровых активов.

Децентрализованный характер криптовалют 
и отсутствие единого регистра владельцев создают 
сложности в установлении принадлежности кон­
кретных активов. Возникают вопросы относитель­
но допустимости использования информации из 
неофициальных источников в качестве судебных 
доказательств. Особую проблему представляет ме­
ханизм принудительного взыскания средств с циф­
ровых кошельков, доступ к которым защищен 
криптографическими ключами.

Аналогичные сложности проявляются при 
реализации положений антикоррупционного зако­
нодательства и норм об исполнительном производ­
стве, где цифровая валюта также признается иму­
ществом. Необходима разработка комплексных 
решений, включающих создание надежных меха­
низмов идентификации, установление четких про­
цедур доступа и формирование единообразной су­
дебной практики. Это позволит обеспечить эффек­
тивное применение законодательства и защиту 
прав участников гражданского оборота в условиях 
цифровой экономики. [8, с. 23]. Далее приведем 
обзор судебной практики в части регулирования 
ЦФА и цифровых валют (см. табл. 1):

Таблица 1
Обзор решений судебных органов, содержащих интерпретацию статуса цифровых валют

и особенностей их признания

Акт судебного органа Интерпретация статуса цифровой валюты

1 2
Постановление Арбитражного суда Мос­
ковского округа от 26 октября 2023 г. 
№ Ф05-25578/2023 по делу № А40- 
273884/2022

Отсутствие специального правового регулирования, опре­
деляющего статус криптовалют, приводит к их отнесению 
к категории виртуальных валют. В связи с этим деятель­
ность по майнингу не признаётся операцией, подлежащей 
обложению налогом на добавленную стоимость.
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Продолжение таблицы 1

Акт судебного органа Интерпретация статуса цифровой валюты

1 2
Постановление Арбитражного суда За­
падно-Сибирского округа от 6 июня 2023 
г. № Ф04-2427/2023 по делу № А75- 
14563/2021

Криптовалюта квалифицируется как имущество. Недобро­
совестное приобретение за кредитные средства.

Определение Петроградского районного 
суда г. Санкт-Петербурга от 30 июня 
2020 г. № 1-95/2020

Криптовалюты не признаются полноценными объектами 
гражданских прав. Вместо этого они часто квалифициру­
ются как суррогаты денежных средств, что влечёт за со­
бой следующие правовые последствия:
- ограничение гражданского оборота - невозможность 
полноценного участия в гражданско-правовых сделках;
- отсутствие правовой защиты - операции с криптовалю­
тами не пользуются защитой государства;
-запрет использования - невозможность применения в ка­
честве законного платёжного средства.

Апелляционное определение Ульянов­
ского областного суда от 8 ноября 2022 г. 
№ 33-4556/2022 по делу № 2-2189/2022

Отсутствие государственного регулирования. Непризна­
ние в качестве объекта гражданских прав по ст. 128 ГК 
РФ.

Определение Третьего кассационного 
суда общей юрисдикции от 9 августа 
2023 г. № 88-14326/2023, 2-2959/2021

Отсутствие государственной защиты операций с крипто­
валютой. Рисковый характер транзакций.

Определение Шестого кассационного 
суда общей юрисдикции от 26 сентября 
2023 г. по делу № 88-22007/2023

Непризнание криптовалюты объектом гражданских прав и 
средством платежа.

Определение Седьмого кассационного 
суда общей юрисдикции от 7 сентября 
2023 г. по делу № 88-14946/2023

Признание цифровой валюты имуществом с экономиче­
ской ценностью.

Кассационное определение Третьего кас­
сационного суда общей юрисдикции от 1 
июля 2021 г. по делу № 77-1255/2021, 1- 
40/2019

Криптовалюта как предмет хищения. Наличие признаков 
имущества, несмотря на запрет оплаты.

Определение Верховного Суда РФ от 10 
августа 2021 г. № 305-ЭС21-14094 по 
делу № А41-4212/2020

Перевод биткоинов не является денежным переводом, но 
может быть иным обеспечением.

Кроме того, на рассмотрении судами нахо­
дилось большое количество дел, посвященных раз­
решению вопросов, связанных с признанием фак­
тов неосновательного обогащения в ситуациях 
приобретения криптовалюты. Лицо, перечислившее 
фиатные денежные средства другому лицу (физи­
ческому или юридическому) в целях приобретения 
последним криптовалюты в его пользу, в дальней­
шем обращалось в судебные органы за защитой 
своих нарушенных прав, мотивируя это тем, что 
обязанность по перечислению криптовалюты от­
ветчиком так и не была исполнена [12, с. 76].

При этом одни и те же по сути доказатель­
ства, предоставляемые ответчиками в качестве 
подтверждения факта приобретения криптовалюты 
и передачи ее истцу, оценивались судами весьма 
разнообразно.

В судебной практике сложился неоднородный 
подход к оценке доказательств, связанных с операци­
ями с криптовалютой. В отдельных случаях суды 
признавали скриншоты, электронные версии доку­

ментов (распоряжений, сообщений, уведомлений) 
и выписки о движении средств из криптокошельков 
допустимыми доказательствами, подтверждающими 
факт перевода цифровой валюты.

В других ситуациях судебные инстанции 
принимали решения исключительно на основе но­
тариально заверенных электронных документов 
и скриншотов, оформленных в рамках нотариаль­
ного протокола осмотра доказательств.

При этом в третьей группе случаев суды, 
независимо от характера и формы представленных 
доказательств, отказывали в удовлетворении иско­
вых требований, ссылаясь на отсутствие четкого 
правового регулирования статуса цифровых валют 
в действующем законодательстве [11, с. 62].

Такой разнородный подход подчеркивает от­
сутствие единообразной судебной практики 
и необходимость разработки четких критериев 
оценки доказательств по делам, связанным с обра­
щением криптовалют [13, с. 106].
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Согласно определению Седьмого кассацион­
ного суда общей юрисдикции от 5 октября 2023 г. 
№ 88-17465/2023 по делу № 2-1450/2022, которым 
была подтверждена правомерность выводов апел­
ляционной инстанции, представленные ответчиком 
доказательства в виде скриншотов электронных 
страниц, записей из личного кабинета и выписок 
о движении денежных средств не были признаны 
надлежащими и достоверными.

Суд установил, что указанные материалы не 
могут служить подтверждением факта приобрете­
ния ответчиком криптовалюты для истца, посколь­
ку ответчик не представил доказательств встречно­
го предоставления (в частности, членства
в «AirBitClub») на сумму полученных от истца де­
нежных средств.

Таким образом, суд кассационной инстанции 
поддержал позицию о недостаточности представ­
ленных доказательств для установления обстоя­
тельств, на которые ссылался ответчик в обоснова­
ние своей позиции по делу.

Согласно правовой позиции Шестого касса­
ционного суда общей юрисдикции, изложенной 
в определении от 26 сентября 2023 г. 
№ 88-19880/2023, скриншот SMS-сообщений был 
признан допустимым доказательством. На его ос­
новании суд установил, что приобретение крипто­
валюты ответчиком осуществлялось в рамках до­
стигнутой с истцом договорённости. Аналогичный 
подход был применён Восьмым кассационным су­
дом общей юрисдикции в определении от 30 июня 
2023 г. № 88-11941/2023, где в качестве доказа­
тельства перечисления средств был принят отчёт 
об операциях с платформы BitzlatoLimited, под­
тверждающий факт продажи криптовалюты.

Согласно апелляционному определению 
Ульяновского областного суда от 8 ноября 2022 г. 
№ 33-4556/2022 по делу № 2-2189/2022, суд при 
рассмотрении спора придерживался аналогичного 
подхода к оценке доказательств. В качестве под­
тверждения передачи истцом денежных средств 
ответчику для инвестирования в криптовалюту суд 
принял распечатки электронной переписки. Эти 
документы свидетельствовали о приобретении 
криптовалюты Ethereum, её последующей конвер­
тации в доллары США и зачислении полученной 
суммы на личный счёт истца в платёжной системе 
«Кубитлайф».

Суды нередко признают доказательством 
движения криптовалюты скриншоты и электрон­
ные документы, подтверждённые ответами на су­
дебные запросы или нотариально. Например, 
в определении Пятого кассационного суда общей 
юрисдикции от 2 октября 2023 г. по делу 
№ 88-8844/2023 суд установил, что перевод истцом 
денег на карту ответчика связан с их договорённо­
стями о купле-продаже цифровой валюты. Этот 
вывод основан на переписке сторон и скриншоте, 
где виден чек о переводе криптовалюты с указани­
ем отправителя и получателя. Данные подтверди­

лись ответом криптобиржи Bitzlato Limited на за­
прос суда, из которого следовало, что перевод бит- 
коинов действительно имел место.

Согласно определению Седьмого кассацион­
ного суда общей юрисдикции от 7 сентября 2023 г. 
по делу № 88-14946/2023 суд, наряду с другими 
доказательствами, учел нотариальный протокол 
осмотра доказательств от 20 мая 2023 г. В ходе 
осмотра нотариус зафиксировал данные мобильно­
го телефона, включая приложение мультивалютно­
го криптокошелька «Trust Wallet» и переписку 
в мессенджере «WhatsApp», касающуюся приобре­
тения криптовалюты. На основании этих сведений 
суд признал факт передачи цифровых активов по 
договору займа подтверждённым.

Таким образом, судебная практика демон­
стрирует различные подходы к оценке доказа­
тельств по делам, связанным с оборотом цифровых 
валют. Одни суды принимают во внимание исклю­
чительно нотариально удостоверенные документы 
и сведения, полученные от независимых третьих 
лиц, такие как ответы криптобирж, обменных сер­
висов или правоохранительных органов. Другие -  
выносят решения на основании скриншотов и элек­
тронных копий документов без дополнительного 
подтверждения. В то же время встречаются случаи, 
когда суды, отказываясь исследовать какие-либо 
доказательства, отклоняют рассмотрение дел, ка­
сающихся прав и обязательств, вытекающих из 
операций с криптовалютой [16, с. 22].

Следует подчеркнуть, что в действующем 
законодательстве и нормативных актах, при нали­
чии определённых ограничений, цифровые валюты 
признаются особым видом имущества организаций.

В частности, цифровая валюта признается 
имуществом в статье 2 Федерального закона от 
26 октября 2002 № 127-ФЗ «О несостоятельности 
(банкротстве)» (с изм. и доп. вступ. в силу 
с 03.11.2023) и статье 68 Федерального закона от 
2 октября 2007 г. № 229-ФЗ «Об исполнительном 
производстве» (ред. от ред. 04.08.2023).

Сложившаяся судебная практика демонстри­
рует последовательное признание цифровых активов 
в качестве объекта имущественных прав. Ярким при­
мером является решение Арбитражного суда города 
Москвы по делу № А40-12639/2016, которым на 
должника была возложена обязанность обеспечить 
финансовому управляющему доступ к криптоко­
шельку в присутствии нотариуса, а также лично 
участвовать в процедуре входа в кошелек для оформ­
ления передачи биткоинов в конкурсную массу.

Правовая позиция суда первой инстанции 
получила подтверждение в вышестоящих судебных 
инстанциях — апелляционной и кассационной, что 
свидетельствует о формировании единого подхода 
к признанию цифровых активов объектом граждан­
ских прав в процедуре банкротства. Данная прак­
тика подчеркивает соответствие такого подхода 
действующему законодательству и способствует
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формированию правовой определенности в вопро­
сах обращения цифровых активов.

Указанные судебные акты создают важный 
прецедент для разрешения аналогичных споров 
и подтверждают возможность включения цифро­
вых валют в конкурсную массу должника, что име­
ет существенное значение для защиты прав креди­
торов и обеспечения эффективности процедур 
банкротства в условиях развития цифровой 
экономики.

В соответствии с разъяснениями Министерства 
финансов РФ и Федеральной налоговой службы, реа­
лизация цифровой валюты (криптовалюты) квалифи­
цируется как отчуждение имущества. В связи с этим, 
доход, полученный от таких операций, подлежит 
налогообложению в качестве дохода физического ли­
ца (см. письма Минфина № БС-4-11/10685 от 
04.06.2018 и № БС-4-11/22635 от 22.11.2018).

Учитывая, что криптовалюта признаётся 
имуществом, операции по её купле-продаже фор­
мально подлежат обложению налогом на добав­
ленную стоимость. Данная позиция косвенно под­
тверждается письмом Минфина России от 
02.09.2022 № 03-04-05/85586 и письмом ФНС Рос­
сии от 16.03.2021 г. № СД-4-3/3427@.

Вместе с тем, следует отметить, что на рас­
смотрении находится законопроект № 1065710-7 
«О внесении изменений в части первую и вторую 
Налогового кодекса Российской Федерации», кото­
рый предусматривает исключение операций с циф­
ровой валютой из налоговой базы по НДС.

Согласно правовой позиции, изложенной 
в постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 
7 июля 2015 г. № 32 (в ред. от 26.02.2019), денеж­
ные средства, конвертированные из криптовалюты, 
приобретенной преступным путем, подпадают под 
признаки предмета преступлений, предусмотрен­
ных ст. 174 и 174.1 УК РФ (легализация доходов от 
преступной деятельности). Данная позиция способ­
ствовала увеличению числа обвинительных приго­
воров по указанным статьям. В частности, Рязан­
ский областной суд применил этот подход в приго­
воре от 25.09.2023 по делу № 2-14/2023.

Санкт-Петербургский городской суд в апел­
ляционном определении от 8 декабря 2022 г. 
№ 33-8063/2022 (дело № 2-6671/2021) признал, что 
операции с криптовалютой обладают признаками 
потенциальной легализации преступных доходов 
или финансирования терроризма.

Верховный суд РФ в кассационном опреде­
лении от 8 июня 2023 г. № 6-УДП23-6-А1 указал, 
что следующая схема операций свидетельствует 
о целях легализации: зачисление средств на вирту­
альный счет в биткоинах, их последующая конвер­
тация через различные обменники в рубли, перевод 
на банковские карты третьих лиц и последующее 
обналичивание через банкоматы.

В настоящее время наблюдается устойчивая 
судебная практика по делам, в которых цифровые ва­

люты (включая криптовалюты) не только определяют 
способ совершения преступления, но и признаются 
непосредственным предметом противоправных дея­
ний. Данная правовая позиция последовательно отра­
жена в следующих судебных актах:

- Приговор Сургутского городского суда 
Ханты-Мансийского автономного округа — Югры 
по уголовному делу № 1-762/2017.

- Приговор Октябрьского районного суда го­
рода Тамбова по уголовному делу № 1-134/19.

Формирование такой правовой практики 
свидетельствует о признании правоохранительны­
ми органами и судами имущественной природы 
цифровых валют, что позволяет квалифицировать 
противоправные действия с ними как преступления 
против собственности. Это отражает эволюцию 
правового подхода к цифровым активам в россий­
ской судебной системе [14, с. 15].

В рамках расследования уголовных дел все 
чаще применяются нормы, регулирующие обраще­
ние с имуществом, в отношении операций с крип­
товалютой. В частности, в контексте практики «со­
трудничества со следствием» в России, обвиняемые 
осуществляют конвертацию криптовалютных акти­
вов в фиатные денежные средства.

Такой подход демонстрирует признание пра­
воохранительными органами имущественной приро­
ды цифровых активов и возможность их включения 
в правовое поле в качестве объекта гражданского 
оборота. Это также отражает адаптацию следствен­
ной практики к новым формам активов и развитие 
механизмов их правовой трансформации в традици­
онные финансовые инструменты [4, с. 22].

Данный положительный опыт был выявлен 
СУ УМВД России по Оренбургской области (в со­
ответствии с письмом Следственного департамента 
МВД России от 31 августа 2021 г. № 17/2-34898). 
Он показывает, что при должной организации ра­
боты, грамотном взаимодействии оперативных 
подразделений и лиц, осуществляющих предвари­
тельное расследование по уголовному делу, воз­
можно возмещение ущерба, причиненного ГГ- 
преступлением, при переводе похищенных денеж­
ных средств в криптовалюту.

Анализ судебной практики свидетельствует 
о неоднозначном подходе к определению правово­
го статуса цифровых валют. В ряде судебных актов 
они признаются имуществом и объектами граждан­
ских прав, в то время как другие решения содержат 
противоположную позицию.

Для эффективного раскрытия и расследова­
ния преступлений, связанных с использованием 
цифровых валют и электронных средств, необхо­
димо тщательное документирование их движения 
с целью последующего использования полученных 
данных в процессе доказывания [17, с. 6].

Таким образом, подводя итог исследованию 
в научной статье, можно сделать следующие выводы:
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1. Правовое регулирование обращения цифро­
вых финансовых активов и цифровой валюты 
в Российской Федерации осуществляется в рамках 
Федерального закона № 259-ФЗ (ред. от 28.12.2024), 
который признает их цифровыми правами и имуще­
ством. При этом цифровая валюта не имеет статуса 
законного платежного средства, но может использо­
ваться в качестве инвестиционного инструмента.

2. Нормативно-правовыми актами установлены 
существенные различия между цифровыми финансо­
выми активами и цифровой валютой: ЦФА выпуска­
ются операторами и регулируются по аналогии 
с ценными бумагами, в то время как цифровая валюта 
представляет собой децентрализованные активы без 
идентифицированного обязанного лица.

3. Действующим законодательством введены 
ограничения на использование цифровой валюты 
в качестве средства платежа, однако разрешены опе­
рации по ее купле-продаже, обмену и дарению. Опе­
рации с цифровыми активами подлежат налогообло­
жению в соответствии с общим режимом налогооб­
ложения доходов физических и юридических лиц,

а операторы обязаны предоставлять соответствую­
щую отчетность в контролирующие органы.

4. Судебная практика демонстрирует разнород­
ный подход к признанию цифровой валюты имуще­
ством, а также к оценке доказательств, связанных 
с операциями с криптовалютой. Цифровая валюта 
признана имуществом в рамках «антиотмывочного» 
законодательства и законодательства о банкротстве, 
что позволяет квалифицировать отдельные операции 
с ней как противоправные деяния.

5. Отмечается правовая неопределенность в от­
ношении статуса цифровой валюты, вызванная отсут­
ствием единообразного регулирования, а также тех­
нические сложности взыскания таких активов.

Таким образом, современное регулирование 
цифровых финансовых активов в России находится 
в стадии формирования и требует дальнейшего разви­
тия для создания сбалансированного правового режи­
ма. Российское законодательство постепенно адаптиру­
ется к новым вызовам цифровой экономики, однако 
для эффективной защиты прав участников рынка необ­
ходимы дальнейшая гармонизация нормативных поло­
жений и выработка единообразной судебной практики.
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