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Аннотация. Проблема распространения и употребления наркотических средств и психотропных 
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тических средств и психотропных веществ. Результатом проведенного исследования стали выводы  
и предложения, которые могут быть использованы в целях совершенствования уголовного законодатель-
ства в данной сфере.  
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Современный период развития мирового со-

общества характеризуется широким и повсемест-
ным распространением незаконного оборота 
наркотических средств и психотропных веществ. 
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Наркомания стала одной из острейших проблем, 
которая ставит под угрозу физическое здоровье 
молодёжи, подрывает традиционные нравственные 
и психические ценности общества. 

Во всемирном докладе о наркотиках за 2024 год 
Управления ООН по наркотикам и преступности1 го-
ворится о росте нелегального производства наркоти-
ков, особенно кокаина, расширение географии неза-
конного оборота нитазенов, входящих в группу синте-
тических опиоидов, которые впервые были замечены 
недавно в США и Западной Европе. Новые наркотики 
являются более сильнодействующими, чем другие 
виды, и часто вызывают летальный исход. За послед-
нее десятилетие на мировых рынках выявлено около 
80 новых неконтролируемых опиоидов, из которых  
13 видов являются сильнодействующими нитазено-
выми опиоидами. Также наблюдается общемировая 
тенденция роста глобального производства синтети-
ческих наркотиков и опия. 

Как отмечает В.В. Зиновьев: «Незаконный обо-
рот наркотиков и наркотизация населения – проблема 
глобальная. Россия столкновения с ней не избежала,  
и у нас эта проблема считается одной из наиболее зна-
чимых, что обусловило создание концепции и страте-
гии антинаркотической правовой политики государ-
ства, то есть самостоятельного направления правовой 
политики, закрепленного в соответствующих норма-
тивных правовых актах» [1, с. 11]. 

Так, согласно статистике Судебного департа-
мента при Верховном Суде РФ2, в общей структуре 
судимости исследуемые преступления занимают су-
щественную долю. В 2022 и 2023 годах этот показа-
тель имел одинаковое значение и составлял 13%. Ес-
ли в 2022 году за эти деяния осуждено более чем 75 
тыс. виновных, то в 2023 году судимость число осуж-
денных снизилось до 73,6 тыс. человек. В 2022 году 
за тяжкие и особо тяжкие преступления осуждено 
41,6 тыс. человек. Вместе с тем, несмотря на сниже-
ние общего числа осужденных, в 2023 году произо-
шёл рост числа осужденных за тяжкие и особо тяж-
кие преступления на 2,2 % и составило 42,5 тыс. лиц. 

В Стратегии государственной антинаркоти-
ческой политики Российской Федерации на период 
до 2030 года3 отмечается, что в большинстве реги-

                                                 
1 УНП ООН, Всемирный доклад о наркотиках за 2024 
год (издание Организации Объединенных Наций, 2024 
год). URL: https://www.unodc.org/documents/data-and-
analysis/WDR_2024/languages/2412493R.pdf (дата обра-
щения: 22.11.2025). 
2 Обзор судебной практики по делам о преступлениях, 
связанных с незаконным оборотом наркотических 
средств, психотропных веществ и их аналогов: утв. Пре-
зидиумом Верховного Суда РФ 26.06.2024 г. // СПС 
«КонсультантПлюс». URL: https://www. 
consultant.ru/document/cons_doc_LAW_479925/ (дата 
обращения: 29.11.2025). 
3 Об утверждении Стратегии государственной анти-
наркотической политики Российской Федерации на пе-
риод до 2030 года: Указ Президента РФ от 23 ноября 
2020 г. № 733 (с изменениями и дополнениями) // СПС 

онов страны наркоситуация остается сложной  
и продолжает представлять угрозу национальной 
безопасности. Незаконный оборот наркотиков яв-
ляется одной из основных проблем в этой области. 

Как отмечают Ю. Калинина, А. Назарова и Н. 
Федорова: «Наркотические угрозы, с которыми стал-
кивается Россия, требуют не только тесного право-
охранительного взаимодействия с соседними страна-
ми для пресечения маршрутов контрабанды наркоти-
ков, но и комплексного укрепления международного 
сотрудничества на основе общего понимания целей  
и задач и добросовестного выполнения международ-
но-правовых обязательств. Это особенно актуально  
в условиях растущего незаконного производства 
опасных синтетических веществ, не требующего 
больших затрат, не привязанного к культивации 
наркотического сырья и поэтому находящегося  
в непосредственной близости от мест сбыта и по-
требления в крупных городах» [2, с. 11]. 

Преступления в сфере незаконного оборота 
наркотиков содержатся в главе 25 УК РФ «Пре-
ступления против здоровья населения и обществен-
ной нравственности». Само понятие «незаконный 
оборот наркотиков» даётся в Федеральном законе 
от 08.01.1998 г. № 3-ФЗ «О наркотических сред-
ствах и психотропных веществах» как «оборот 
наркотических средств, психотропных веществ  
и их прекурсоров, осуществляемый в нарушение 
законодательства Российской Федерации»4. 

Как известно, перечень данных веществ, 
подлежащих контролю на территории нашей стра-
ны, утверждён Постановлением Правительства РФ 
от 30.06.1998 г. № 681. В связи с тем, что наказания 
за преступления в сфере оборота наркотиков диф-
ференцированы в соответствии с количественными 
показателями Правительством РФ, было принято 
Постановление от 01.10.2012 г. № 1002, в котором 
утверждены размеры этих веществ. 

Указанный перечень содержит три списка,  
в каждый из которых входит конкретное средство 
либо вещество по соответствующей классифика-
ции. Однако новые потенциально опасные психо-
активные вещества в этих списках отсутствовали,  
в связи с чем в правоприменительной практике не 
было оснований для привлечения к ответственно-
сти за оборот таких веществ. Федеральный закон от 
03.02.2015 г. № 7-ФЗ5 ввёл в УК РФ статью 234.1 
(Незаконный оборот новых потенциально опасных 

                                                                               
«Гарант». URL: https://base.garant.ru/74938781/ (дата об-
ращения: 22.11.2025). 
4 О наркотических средствах и психотропных веще-
ствах: Федеральный закон от 08.01.1998 № 3 ФЗ // СПС 
«КонсультантПлюс». URL: https://www.consultant.ru/ 
document/cons_doc_LAW_17437/ (дата обращения: 
26.11.2025). 
5 О внесении изменений в отдельные законодательные 
акты Российской Федерации: Федеральный закон от 
03.02.2015 № 7-ФЗ // СПС КонсультантПлюс. URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_17484
8/ (дата обращения: 27.11.2025). 
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психоактивных веществ) и дал определение поня-
тию «оборот новых потенциально опасных психо-
активных веществ», как «производство, изготовле-
ние, переработка, хранение, перевозка, пересылка, 
приобретение, использование, ввоз на территорию 
Российской Федерации, вывоз с территории Рос-
сийской Федерации, а также сбыт новых потенци-
ально опасных психоактивных веществ». Данное 
обстоятельство было обусловлено появлением ре-
альной угрозы безнаказанного оборота таких ве-
ществ взамен наркотических средств и психотроп-
ных веществ притом, что их действие на человека 
одинаковое. Этим и было обусловлено принятие  
ст. 234.1 УК РФ. 

В преступлениях в сфере незаконного оборо-
та наркотиков в качестве предмета преступного 
посягательства выступают наркотические средства, 
психотропные вещества, их аналоги и прекурсоры, 
которые характеризуются тремя критериями: соци-
альным, медицинским и правовым. 

Социальный критерий связан с влиянием ис-
следуемой преступности на многие сферы обществен-
ной жизни, в первую очередь, на здоровье не только 
одного конкретного человека, но и населения в целом, 
в результате чего претерпевает значительный ущерб 
также демографическое состояние общества. 

Медицинский критерий незаконного оборота 
исследуемых веществ обусловлен их свойством 
оказывать негативное воздействие на состояние 
здоровья человека, особенно на центральную нерв-
ную систему. Даже разовое их потребление может вы-
зывать привыкание. Следствием наркомании как 
болезни может стать также существенный вред 
здоровью будущего потомства наркомана. 

Юридическими критериями оборота нарко-
тических средств и психотропных веществ высту-
пают внутригосударственный и международный 
правовой контроль, которые осуществляются уста-
новлением запрета и ограничения в обороте данных 
веществ путём внесения Правительством России 
их в Перечень наркотических средств, психотроп-
ных веществ и их прекурсоров, подлежащих кон-
тролю в РФ. 

В уголовном законе нашей страны установлена 
ответственность за следующие альтернативные виды 
деяний в сфере оборота исследуемых веществ: 

- незаконные приобретение, хранение, перевоз-
ка, изготовление, переработка наркотических средств, 
психотропных веществ или их аналогов, а также неза-
конные приобретение, хранение, перевозка растений 
либо их частей, содержащих наркотические средства 
или психотропные вещества (ст. 228 УК РФ); 

- их незаконные производство, сбыт или пе-
ресылка (ст. 228.1 УК РФ); 

- нарушение правил их законного оборота 
(ст. 228.2 УК РФ); 

- незаконные приобретение, хранение или 
перевозка прекурсоров, а также растений либо их 
частей, содержащих прекурсоры (статья 228.3), их 
незаконные производство, сбыт или пересылка  
(ст. 228.4 УК РФ); 

- их хищение либо вымогательство (ст. 229 
УК РФ); 

- их контрабанда либо инструментов или 
оборудования, находящихся под специальным кон-
тролем и используемых для изготовления наркоти-
ческих средств или психотропных веществ  
(ст. 229.1 УК РФ); 

- склонение к их потреблению (ст. 230 УК РФ); 
- незаконное культивирование растений, со-

держащих наркотические средства или психотроп-
ные вещества либо их прекурсоры (ст. 231 УК РФ); 

- организация либо содержание притонов или 
систематическое предоставление помещений для 
их потребления (ст. 232 УК РФ); 

- незаконная выдача либо подделка рецептов 
или иных документов, дающих право на их полу-
чение (ст. 233 УК РФ); 

Как видно из приведённого перечня, неза-
конный оборот наркотиков имеет много разных 
проявлений, в связи с чем представляет определён-
ные трудности их уголовно-правовой оценки. Вме-
сте с тем, все они обладают рядом общих призна-
ков, к которым, в первую очередь, можно отнести 
непосредственный объект посягательства, то есть 
совокупность общественных отношений, призван-
ных защитить здоровье населения, хотя отдельные 
из них могут иметь и другие дополнительные или 
факультативные объекты. 

Определяющее влияние на квалификацию 
исследуемых преступлений оказывает объективная 
сторона, которая проявляется во внешних призна-
ках общественно опасного поведения лица. В связи 
с этим наиболее часто проблемы при уголовно-
правовой оценке преступлений в исследуемой сфе-
ре связаны именно с объективной стороной состава 
данных деяний. 

В современный период наиболее часто 
встречающиеся проблемы определения объектив-
ных признаков рассматриваемых преступлений 
обусловлены использованием злоумышленниками 
информационно-телекоммуникационных сетей при 
сбыте наркотиков. «Незаконный сбыт наркотиков 
через Интернет является сложной проблемой для 
правоохранительных органов. В настоящее время 
существует несколько подходов к решению этой 
проблемы» [3, с. 62]. 

Исследование показывает, что в процесс не-
законного сбыта рассматриваемых веществ через 
такие сети вовлечено большое количество предста-
вителей молодежи и подростков, которые стремят-
ся быстро разбогатеть лёгким путём. Одной из 
главных проблем оценки как объективных, так  
и субъективных признаков исследуемых преступ-
лений, совершённых с использованием социальных 
сетей, является переход на бесконтактный способ 
сбыта наркотиков. При этом используются различ-
ные хитроумные схемы, к примеру, предложения 
об участии в квестах с указанием места его разме-
щения в интернет-ресурсах. Суть такой схемы за-
ключается в том, что субъекту отводится роль опе-
ратора, извещающего о местах установления закла-
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док наркотиков и осуществляющего контроль по-
ступления оплаты за них. При привлечении к уго-
ловной ответственности такие лица ссылаются на 
прохождение за оплату определённого квеста, но не-
осведомлённость о том, что их использовании в сбыте 
наркотиков. Очевидно, что отсутствие умысла лица на 
сбыт наркотиков является основанием для признания 
его невиновным, а организатора квеста – посред-
ственным исполнителем.  

Вместе с тем, об участии в незаконном сбыте 
наркотиков могут свидетельствовать такие объек-
тивные признаки, как: отсутствие прямого контакта 
с организатором либо работодателем, перевод де-
нег через электронные средства платежа, скрытый 
характер исполнения оказываемых услуг с соблю-
дением определённых конспиративных мер. 

Такая преступность приобрела организован-
ные формы и серьёзно угрожает национальной без-
опасности нашей страны наряду с терроризмом, 
экстремизмом и коррупцией. Организованная пре-
ступность создаёт в сети Интернет большое коли-
чество запрещенных сайтов, которое успешно ис-
пользуется для набора исполнителей – сбытчиков, 
вербовщиков, «финансистов», специалистов-
химиков для разработки новых видов психоактив-
ных веществ, а также лиц, определяющих контин-
гент наркоманов-потребителей и т.д. В связи с этим 
в правоприменительной практике возникают также 
сложности при квалификации таких преступлений, 
связанные с установлением всех фактов сбыта, 
продолжительности преступной деятельности 
группировки, состава преступной группы и т.д. 
Редко привлекаются к уголовной ответственности 
организаторы (наркобароны), финансисты, лица, 
имеющие коррупционные связи в контролирующих 
и надзорных органах.  

Как видим, в настоящее время состояние 
наркопреступности характеризуется не единичны-
ми преступлениями, а преступной деятельностью 
хорошо оснащённых, тщательно замаскированных 
организованных преступных формирований. В свя-
зи с изложенным некоторые учёные предлагают 
ввести в Уголовный кодекс дополнение, касающее-
ся пункта «Преступная деятельность в сфере неза-
конного оборота наркотических средств, психо-
тропных веществ, их аналогов», охватывающее всю 
сферу преступных акций группировки. Полагаем, 
что это будет излишним нововведением, так как  
в п. «а» ч. 4 ст. 228.1, п. «а» ч. 2 ст. 228.4, п. «а» ч. 3 
ст. 229, п. «а» ч. 4 ст. 229.1, п. «а» ч. 2 ст. 230,  
п. «а» ч. 2 ст. 231, ч. 3 ст. 232, ч. 3 ст. 234.1 УК РФ 
и так содержатся нормы, устанавливающие ответ-
ственность за совершение указанных деяний в со-
ставе организованной группы со всеми вытекаю-
щими отсюда последствиями. При совершении та-
ких преступлений с образованием преступного со-
общества деяния необходимо квалифицировать со 
ссылкой на п. «в» ч. 1 ст. 63 УК РФ, а при наличии 
признаков ст. 210 УК РФ они квалифицируются как 
организация преступного сообщества (преступной 
организации) или участие в нем (ней). 

Исследование показывает, что в последние 
годы наблюдается тенденция роста рецидива дан-
ной преступности. Однако, несмотря на это, ни  
в одной из статей, предусматривающих ответ-
ственность за незаконный оборот наркотиков, нет 
квалифицирующего признака, усиливающего от-
ветственность за его совершение лицами, имею-
щими неснятую или непогашенную судимость.  
А содержащееся в п. «а» ч. 1 ст. 63 УК РФ отягча-
ющее обстоятельство лишь незначительно влияет 
на сроки и размеры наказаний за данные деяния. 
Из-за чрезвычайной общественной опасности таких 
деяний предлагаем изложить часть 2 ст. 228 УК РФ 
следующим образом, дополнив п. «б»: 

«2. Те же деяния, совершенные: 
а) в крупном размере 
б) при рецидиве преступлений, указанных  

в ч. 2 и 3 статьи 228, 228.1, ч. 2 статьи 228.4, 229, 
229.1, ч. 2, 3, 4 статьи 230, ч. 2 статьи 231, ч. 2 и 3 
статьи 232, ч. 2 и 3 статьи 234.1 УК РФ».  

Также предлагаем внести такое же дополне-
ние в ч. 2 ст. 228.1 УК РФ, изложив его в п. «в»;  
в ч. 2 ст. 228.2 УК РФ; ч. 2 ст. 228.4 УК РФ; ч. 2  
ст. 229 УК РФ; ч. 2 ст. 229.1 УК РФ; ч. 3 ст. 230 УК 
РФ; ч. 2 ст. 232 УК РФ.  

Полагаем, что эти изменения и дополнения 
будут способствовать сокращению случаев повтор-
ного совершения рассматриваемых преступлений 
после отбывания наказания за ранее совершённое 
преступление в данной сфере. 

К числу основных проблем, связанных с про-
тиводействием преступлениям в сфере незаконного 
оборота наркотиков через Интернет, относятся: 
анонимность пользователя, которая усложняет 
определение геолокации преступников и их распо-
знавание; использование цифровых денег через 
социальные сети, которое даёт возможность со-
вершать транзакции с применением цифровых ва-
лют, что значительно усложняет отслеживание фи-
нансовых потоков наркодельцов; наличие техниче-
ских ограничений доступа к некоторым Интернет-
ресурсам для правоохранительных и соответству-
ющих контролирующих органов, а также сложно-
сти технического обеспечения противодействия 
исследуемой преступности; неэффективность тра-
диционных методов противодействия наркопре-
ступности, совершаемой с использованием Интер-
нет-ресурсов. 

Уголовно-правовым средством противодей-
ствия такой преступности может стать введение  
в состав преступления квалифицирующего признака 
«с использованием средств массовой информации 
либо электронных или информационно-
телекоммуникационных сетей (включая сеть «Ин-
тернет»)». Из всех составов преступлений в исследу-
емой сфере только в п. «б» ч. 2 ст. 228.1 УК РФ име-
ется такой квалифицирующий признак. Даже в пре-
ступлениях, предусматривающих ответственность за 
сбыт новых потенциально опасных психоактивных 
веществ, а также склонение к потреблению наркоти-
ков, нет такого квалифицирующего признака. Пола-
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гаем, что такой признак необходимо ввести во все 
составы преступлений в исследуемой сфере. 

К некоторым из часто возникающих в право-
применительной практике проблем при определе-
нии объективной стороны данных преступлений 
можно отнести, например, определение юридиче-
ской природы сбора урожая наркосодержащих рас-
тений либо их частей лицом, культивировавшим эти 
растения. Полагаем, что культивированные расте-
ния и их части являются собственностью данного 
лица. В связи с этим признак приобретения нарко-
тиков отсутствует и данное деяние однозначно 
подлежит квалификации по ст. 231 УК РФ.  

Другая такая проблема связана с оказанием в 
фактическом обладании лица данных веществ 
независимо от его воли, когда их оставляют в его 
жилище или автомашине другим человеком без его 
ведома и согласия либо после их умышленного 
подброса и т.п. В данном случае также отсутствует 
признак приобретения данных веществ, так как оно 
осуществляется активным действием в целях обла-
дания. Такие случаи не образуют состава преступ-
лений в сфере незаконного оборота наркотиков, 
связанных с их незаконным приобретением. 

Вместе с тем, если субъект совершит присво-
ение найденных наркотических средств, психо-
тропных веществ, их прекурсоров и аналогов, то 
налицо их незаконное приобретение путем присво-
ения найденного. В таких ситуациях волеизъявле-
ние субъекта направлено на противоправное обла-
дание рассматриваемыми предметами, что даёт ос-
нование полагать, что в действиях виновного име-
ется состав соответствующего преступления при 
наличии, очевидно, и других его признаков.  

Не меньше проблем встречается и при опре-
делении умысла у виновных лиц при расследова-
нии ряда преступлений в рассматриваемой сфере, 
когда появились новые вещества, которые по своим 
свойствам схожи с наркотиками, но значительно 
дешевле их, а их воздействие на психику и орга-
низм человека такие же, как, к примеру, героина. 
Эти лица избегали уголовной ответственности, 
ссылаясь в своих показаниях на то, что данные ве-
щества, согласно действующему законодательству, 
не включены в список запрещенных предметов,  
в связи с чем их оборот не запрещён. Эта проблема 
была устранена законодателем путем введения  
в УК РФ новой статьи 234.1. 

Как было отмечено ранее, в современный пе-
риод во всём мире исследуемые преступления, как 
правило, совершаются в составе организованных 
групп либо преступных сообществ с межрегио-
нальными, международными связями. Не является 
исключением и Россия. Об этом свидетельствует 
сложившаяся в нашей стране широко разветвлён-
ная сеть наркотрафика с разделением ролей каждо-
го соучастника и посредников, которые не посвя-
щены во все детали преступной деятельности пре-
ступных групп. Высшая преступная иерархия 
определяют движение нажитых денежных средств, 
их легализацию, расширение сфер влияния, кор-

рупционные схемы и т.д. Полагаем, что оценка 
субъективных признаков таких деяний основана на 
понимании виновным лицом (хотя бы в общих чер-
тах) запрещённости в легальном обороте предмета 
преступления, незаконности своих действий и их 
юридических последствий. 

Исследование ряда уголовных дел показыва-
ет наличие проблем определения субъективных 
признаков преступлений, связанных с передачей 
запрещённых предметов в уголовно-
исполнительные учреждения (ст. 228.1 УК РФ). 
Как правило, они связаны с обнаружением в паке-
тах предметов, в которых были скрыты наркотики 
при досмотре лиц, которые совершали передачу по 
просьбе других лиц. При этом они ссылаются на 
неосведомлённость о наличии обнаруженных в па-
кете наркотиков. 

Полагаем, что в данном случае необходимо 
провести тщательный анализ фактических обстоя-
тельств поведения субъекта. О наличии прямого 
умысла в таких случаях могут свидетельствовать 
нежелание виновного лица самостоятельно пере-
дать посылку, родственные, дружеские либо слу-
жебные связи, долговые обязательства с посредни-
ком, стремление избавиться от досматриваемого 
предмета, меры конспирации при передаче предме-
та (отсутствие в легальном рынке сбыта, тайный 
способ передачи, изменения на упаковке предмета, 
его необычный внешний вид т.д.). Основное вни-
мание при этом необходимо уделить на наличие 
признаков посредственного исполнительства, то 
есть использования другого лица «втёмную». 

Наиболее обсуждаемой на сегодняшний день 
проблемой в сфере ответственности за незаконный 
оборот наркотиков является несоответствие при-
знака размера запрещённых предметов принципу 
справедливости. Как отмечает С.В. Габеев: «Со-
временная история развития уголовного законода-
тельства об ответственности за НОН характеризу-
ется постоянным и последовательным усилением 
ответственности. Из данной канвы выбиваются 
только ситуации с введением средних разовых доз 
потребления наркотиков, а также с исключением 
конфискации имущества. В остальном же тезис об 
усилении наказания подтверждается эволюцией 
российского уголовного законодательства об от-
ветственности за НОН» [4, с. 113]. 

Так, в соответствии с Постановлением Прави-
тельства РФ от 01.10.2012 г. № 1002 (ред. от 
11.06.2025)1 значительный размер героина составляет 
свыше 0,5 граммов, крупного – 2,5 граммов, а особо 
крупного – 1000 граммов. Согласно такой градации, 
ответственность за сбыт 2,5 граммов героина прирав-

                                                 
1 Об утверждении значительного, крупного и особо 
крупного размеров наркотических средств и психо-
тропных веществ; статьи 228, 228.1, 229 и 229.1 УК 
РФ: Постановление Правительства РФ от 01.10.2012 № 
1002 (ред. от 11.06.2025) // СПС КонсультантПлюс. 
URL: https://www.consultant.ru/document/cons_doc_ 
LAW_ 136206/ (дата обращения: 27.11.2025). 
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нивается к ответственности за сбыт 1000 граммов 
героина. То есть по такой дифференциации размеров 
наркотиков наркодельцы и мелкие сбытчики нарко-
тиков несут равную ответственность.  

При дифференциации размеров запрещённых 
веществ наркодилер должен быть уличен в сбыте 
огромного количества запрещённых в обороте ве-
ществ. Для решения данной проблемы учёные 
предлагают ввести вместо трехступенчатой систе-
мы градации ответственности за преступления  
в сфере незаконного оборота наркотиков четырех-
ступенчатую (значительный, средний, крупный  
и особо крупный размеры). 

Также видится обоснованной позиция учё-
ных о дифференциации ответственности за пре-
ступления, предусмотренные в ст. 228.4, 230, 231 
УК РФ за их совершение группой лиц по предвари-
тельному сговору и организованной группой, так 
как одинаковая ответственность за совершение 
преступлений с такими квалифицирующими при-
знаки следует считать нарушением одного из осно-
вополагающих принципов уголовного закона – 
принципа справедливости. Однозначно, степень 
общественной опасности преступлений, совершён-
ных в составе организованной группы намного 
выше, чем совершенных группой лиц по предвари-
тельному сговору. 

В настоящее время в процесс сбыта наркоти-
ков вовлечено большое количество подростков, 
достигших 14-летнего возраста. Они безнаказанно 
совершают установку закладок, получают опреде-
лённую долю наживы от сбыта наркотиков. При 
этом полагаем, что они в полной мере осознают 
противоправность и общественную опасность сво-
их деяний. В связи с этим предлагаем внести статьи 
228.1 и 228.4 УК РФ в перечень ч. 2 ст. 20 УК РФ  
в целях снижения возраста уголовной ответствен-
ности с 16 до 14 лет. 

В правоприменительной и судебной практи-
ке нередко возникают противоречия при квалифи-
кации преступлений, связанных со сбором остатков 
наркосодержащих растений. Вопрос касается того, 
что одни суды считают этот способ совершения 
преступления хищением, а другие – незаконным 
приобретением. В связи с этим необходимо внести  
в Постановление Пленума ВС Российской Федера-
ции соответствующие разъяснения по квалифика-
ции деяний, связанных со сбором остатков нарко-
содержащих растений в различных ситуациях. 
Считаем, что в случае, если субъект завладел 
остатками сбора растений, содержащих наркотики, 
на его участке с разрешения собственника либо 
совершил присвоение таких остатков, выброшен-
ных собственником в мусор, то присутствует при-

обретение остатков сбора. А если лицо завладело 
этими остатками на участке собственника без его 
разрешения, то налицо их хищение. 

В настоящее время в учеными часто обсуж-
дается вопрос о недостаточно жестких санкциях за 
некоторые виды исследуемых деяний. Так, Н.Н. 
Заливина обращает внимание на то, что законода-
тельство предусматривает уголовную ответствен-
ность, связанную с лишением свободы, за склоне-
ние несовершеннолетних «к потреблению нарко-
тических средств, психотропных веществ или 
их аналогов» (п. «а» ч. 3 ст. 230 УК РФ). При этом 
за привлечение несовершеннолетних к употребле-
нию «новых потенциально опасных психоактивных 
веществ» предусмотрен всего лишь администра-
тивный штраф (ст. 6.10 КоАП РФ). Администра-
тивная ответственность предусмотрена также за 
рекламу и пропаганду «наркотических средств, 
психотропных веществ или их прекурсоров, расте-
ний, содержащих наркотические средства или пси-
хотропные вещества либо их прекурсоры, и их ча-
стей, содержащих наркотические средства или пси-
хотропные вещества либо их прекурсоры, а также 
новых потенциально опасных психоактивных ве-
ществ (ст. 6.13 КоАП РФ)» [5, с. 245].  

Полагаем, что включение рекламы и пропа-
ганды новых потенциально опасных психоактив-
ных веществ к числу административных правона-
рушений, а также отсутствие в ст. 234.1 УК РФ 
квалифицирующего признака, усиливающего уго-
ловную ответственность за привлечение несовер-
шеннолетних к употреблению новых потенциально 
опасных психоактивных веществ является свиде-
тельством недооценки законодателем высокой об-
щественной опасности этих веществ. Кроме того, 
такая правовая регламентация подобных деяний 
способствует их широкому распространению. 

Как правильно отмечает Н.С. Грудинин: 
«Наркобизнесу, демонстрирующему щедрость, 
несложно вовлекать в распространение (напри-
мер, перевозку) наркотических средств людей, 
которым легальный работодатель платит очень 
мало» [6, с. 269]. А таких людей в нашей стране 
большинство. 

Таким образом, исследование некоторых 
уголовно-правовых проблем противодействия не-
законному обороту наркотиков свидетельствует  
о том, что опора только на принудительные меры 
не обеспечивает решение всех проблем незаконно-
го оборота наркотиков. В связи с этим уголовная 
политика в области противодействия незаконному 
обороту наркотиков должна опираться на множе-
ство факторов, влияющих на стабилизацию крими-
ногенной ситуации в данной сфере. 
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